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Подпиесная ц%на съ пересылкою за годъ 5 руб. 

Отдльные №№ Литов, Еп. ВВд. за прошедпи | 
годы и за настояшлй 1884 г. по ТО к. (марками). | 

Подписка принимается въ г. Вильн, въ Редак- 
ши Литовскихъ Епарх!альныхъ В$домостей. 


Дьйсшб@ тя Храбишельства, 


— Государь Императоръ, въ 24-й день ноября 1884 
тода, Высочайше повелёть соизволилъ: уволить ирисутствую- 
щаго въ СвятЪйшемь Синодз архенископа ярославскаго 
Тонавана во ввфренную ему епархю. 


Л6 2365. Сть 81-10 октября— 20-ю ноября 
1884 10да. О кружечномз по церквамь в5 пользу пале- 
стинскихь поклонниковь сборъ. Св. Правител. Синодъ 
слушали:  предложеше г. сннодальнаго Оберъ-Прокурора, 
оть 31 августа 1584 г., за № 10633, по возбужденному 
палестинскою коммисоею министерства  иностранныхь дВль 
ходатайству о приняти мёрь къ увеличению  денежныхь 
средствъ коммисаи и въ особенности кружечнаго по церк- 
вамъ въ пользу палестинскихь иоклонниковь сбора. При- 
казали: Поручить синодальнымь конторамь, епархаль- 
нымъ. иреосвященнымь, управляющему гвардейскимь духо- 
венствомъ — главному священнику арми и флотовъь и завф- 
дывающему придворнымь духовенствомь ©дфлать распоря- 
жене объ оказани возможнаго со стороны  подвздометвен- 
наго имь духовенства, содфйстмя къ увеличено  кружеч- 
нато сбора въ нользу налестинскихь ноклонниковъ, съ тиъ, 
чтобы кружки на означенный  ипредметь были учреждены 
при веЪхъ непремфнно церквахь и чтобы высышаемыя изъ 
кружекъ ножертвовашя полностю были высылаемы въ Хо- 
зяйственное при Св. Синодв Управлеше для отсылки по 
назначеню. Для исполнешя сего опредфлешя напечатать 
оное въ журнал „Церковный Вфетникъ“. 


— № 2435. 7-ю—99-0 ноября, 1884 а, О мъ- 
рахь из поощренио лицз, оказывающих» особыя заслуи 
дълу народназо` просвпяценся вз духьъ православной цер- 
кви. Св. Правител. Сишодъь имфли суждено о мёрахъ къ 
‚поощреню лиць, оказывающихь  0собыя заслуги дфла па- 
`роднаго проевфщешя въ дух православной перкви,  какъ 
матеральными пожертвовашями на нужды церковно-приход- 
скихъ школь, такЪ и своими личными на пользу сихь 
школъ трудами. Приказали: Въ поотреше лиц, ока- 
зывающихь особыя заслуги дфлу пароднаго просвзщеня въ 
дух православной перкви, какь матеральными ножертво- 
вашями на нужды  церковно-приходскихь школь, такъ п 
личными на пользу сихь школь трудами, Св. Синодъ при- 
знаеть справедливымь выдавать симь лицамь, для поощ- 
реншя полезной ихъ дФятельности, независимо отъ установ- 
ленныхъ грамоть, 0бобыя отъ Св. Синода книги, за надле- 
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жащимь ихъ поднисашемь и приложенемь синодальной пе- 
чати, и по сему опредфляетъ: настоящее постановлен!е ири- 
мфлять въ каждому частному случаю, не испрашивая 060- 
быхь каждый разь па выдачу киигь разршешй Св. би- 
вдомству чрезъ 
папечатане настоящаго опредфлешя въ журнал „Перков- 
ный Въфетникъ“. 

— Оть ч. Оберз- Прокурора Св. Синода. Отъ книж- 
наго матазина „Народная польза“ въ Петербург (Загород- 
ный пр., №9) разосланы въ минувшемъ сентябрь ко вевиъ 
епаральнымь ипреосвяшеннымь печатные царкуляры, сь 
приложешемь 600 экземиляровь правиль о церковно-при- 
ходскихь школахь и каталога учебныхь книгь и пособй и 
съ проеьбою о разсылкВ сихъь каталоговъ во вов приходы 
н колы. НЪкоторые изъ преосвященныхь, отославь ири- 
сланныя брошюры обратно, просять оградить ихъ оть на- 
зойливыхъ требованй означенпаго матазина. 

'Велфдетые сего Оберъ-Прокуроръ Св. Синода считаогь 
нужнымь предупредить кого слфдуеть по духовному в®дом- 
ству противъ объявлейй означеннаго магазина „Народная 
польза” и противъ разсылаемыхь имъ каталогов, въ коихъ, 
какъ давпо уже замвчено, предлатаются, для книгопродав- 
ческихь цфлей, въ качествь одобренныхъь учебнымь началь- 
ствомь, таюя книги, которыя пе только не были одобрены, 
но были отвергнуты, какъ неудобныя или вредныя. 

— Оть Хозяйственнаю Управленя при Св. Сино. 
Въ синодальныхь книжныхь  лавкахь поступили въ иро- 
дажу, вновь изданныя, съ разрфшеюя Св. Синода, для 
церковно-приходекихь шволь и другихь  начальныхь учи- 
лищь: 1) Славяно-русскал подвижная азбука, состоящая 
изъ четырехь листовь (въ тоиъ числ ‘два листа русской 
и два славянской азбуки) цфна за экземпляръ 17 к. и 9) 
таблицы молитвы Господней и краткихъ молитвословй („Во 
пия Отца“, „Боже, милостивъ буди“,  „Госноди Тисусе 
Христе, Сыне Божий“, „Слава Тебё, Боже, налть“ и Три- 
святое) на двухъ отдвльннхь листахЪ, за листъ 3 коп. 


Эъонныя Заспоряжени. 


— 10 декабря, на вакантное место псаломщика къ 
Сынковичекой церкви,  Слонимскаго уззда,  пазначень 0. 
псалоищикъ Пружанской церкви Александрз Теляковски. 

— 17 декабря, утверждены въ Должности церновныхъ 
старость выбранные къ церквамъ: 1) Муравской, Пру- 
жанскаго уфзда, крест. с. Муравы Исидорё Антонов 
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Коткоинз; 2) Езерницкой, Слонимскаго уЪзда, 
Клецачевь Ласилий Васильев» Лабейко—на 5-9 трехльт16; 
3) Збуражской, Брестскаго уФзда, крест. с. Збуража Иванз 
Дорофеевз Савчукз на 6-6 трехлЬте; 4) Гвозницкой, того 
же уззда, крест. с. Гвозницы Ииимий Софрондевь Мер- 
молюкь на 3 трехлЬте; 5) Страдечекой, тогоже у%зда, 
крест. с. Страдеча Тимовей Ивановз Шешко—на 2-е 
трехлёт. 


ЗАъанныя УВ бъспия. 


— Пожертвованя. Въ св.-Покровскую перковь, Вилен- 
скаго воспитательнато дома „[исусь Младенець“, въ на- 
стоящемъ тоду ностунили сл дующия ножертвовашя, а именно: 
отъ игумеши Виленскаго женскато Маршискаго монастыря 
Антони— новая желтой парчи риза съ приборомь, цфною 
приблизительно въ 50 р.; оть неизвфстной—вязанное гару- 
сомъ, темно-вишневаго цвфта покрывало на плащаницу; отЪ 
сестры милосердля, состоящей при семъ заведеши, Н. Ми- 
хайловой — шелковый, голубато цвфта, илитонь дла священ- 
наго антиминса и отъ жены старшаго нотартуса Виленскаго 
окружного суда М. 09. Бляевой— икона святителя и чудо- 
творца Митрофана въ серебряной позлащенной ризф, цзною 
приблизительно въ 25 р.; отъ сей послЪдней  благотвори- 
тельницы поступали въ разное время и другя вещественныя 
пожертвоваюня въ пользу грудныхъ дЪфтей сего приюта. Всего 
же приблизительно на сумму до 90 р. 

— Вь текущемь году прихожанами Муравской Троиц- 
кой пёркви, Пружанскато уфзда, пожертвовано 660 руб., 
на каковыя деньги окрашены стфны съ наружной стороны, 
крыша и кунполы церкви и колокольни, а также устроено 
новое парадное крыльцо изъ тесапнаго камня, & два боко- 
выя крыльца совершеняо обновлены. Сверхь того церков- 
нымь старостою Исидоромь Котко пожертвована завфса къ 
царскимь вратанъ, стоимостью въ 8 р. 

— Вь текущемь тоду, по Подоросскому  блаточишю, 
Волковыскато уфзда, пожертвовашя поступили въ слфдую- 
пая церкви: 1) Зельзинскую отъ попечительства и братства 
60 р.; 2) Хорошевичевую отъ прихожанъ нодевзчпикъ къ 
иконв въ 18 р.; 8) Полонковскую оть прихожанъ под- 
свъчникъ въ 9 р. и 43 руб. на покраску крыши на цер- 
кви; 4) Ивашкевичекую, въ счеть тысячи рублей,  пред- 
положенной къ сбору по мрекому приговору, отъь прихо- 
жанъ собрано 500 р., на которые устроена новая крыша 


на церкви; 5) ИзабЪлинскую — мельхоровые  панихидное 
блюдо въ 1? р. и кадильница въ 16 р., на собранныя 
оть прихожанъ деньги; вь туже церковь пожертвовали: 


д. с. в. Алекс. Константиновъ- пасхальный ручной  под- 
свфчникъ въ 9 р., мир. судья Т. Григ. Радчевскй 20 р. 
на поновлене оклада Евангеля, сестра его М. Гр. Бурха- 
новская — покрывало. бархатное на плащаницу въ 18 р., 
мужь ея В. Ив. Бурхановсвй — мельхюровую лампадку в 
8 р., дочери г. Радчевскато Людиилла и Евген!я— пелену 
на аналогй и 5 вышитыхъ лентъ въ иконамъ; полиц. надз. 
г. Кобрина М. Е. Крыловъ— дароносицу фражетовскую съ 
полнымь приборомь сосудовь  вызолоченныхь въ 18 руб.; 
крест. Анна Куирашевичь-—шерстяную пелену на св. ире- 
столъ въ 8 р. и тайный сов. Вл. Ал. Давыдовъ 60 р. 
6) СЪдельницкую—оть прихожань по приговору собрано 
(въ благодарность Господу Богу и Государю Имнератору за 
енят!е половины подушныхь податей) 140 р., изъ коихъ 
50 р. употреблено на полное священническое облачене, а 


кр. дер. | 


90 р. на починку и покраску церкви; и 7) Свфитицкую — 
| 1еромонахомь Ахтырскаго монастыря Филаретомь— поручи 
по малиновому бархату шитые золотомь въ 25 р. 

— ПредеВдателемь попечительства Александро-Слобод- 
ской церкви, Ковенскаго Узда, мир. судьею Ив. Ди. На- 
казнымь пожертвовано 25 р. на исиравленю приходской 
богадЪльни; крест. дер. Подлфсья Оедоромь Доанасьевымь 
Кариушенкомъ на пр!обрфтеше сребропозлаженной дароносицы 
30 р. и церковнымь старостою, кр. дер. Рудмянъ Корни- 
лемь Чистовымь на отоилене церкви дровь на [2 р. 


— Объявлеше. Гродненское губернское особое объ обез- 
печеши быта православнего духовенства присутстве симь 
объявляеть, что въ ирисутстыи  онаго 28 числа января 
ифсяца будущаго 1885 года будуть производиться  изуст- 
ные и посредствомь  запечатанныхь объявлешй торги съ 
узаконенною чрезь три дня  пореторжкою, на иродажу на 
сносъ ветхихъ строешй причта Васильковской церкви, (0- 
кольскаго уфзда, на сумму 193 р. Желающе торговаться 
должны представить залоги, равняющуесл. зе части исчи- 
сленной суммы наличными деньгами или же въ разуЪрВ '/з 
части свидфтельствами на дома и друмя недвижимыя иму- 
щества. 

— Вакансм. —Настоятеля: въ с. Порозовть — Волко- 
выскаго уфзда И ВЪ с. Зосимовичах: —ружанскаго уЪзда. 
Помощника: въ м. Батуринь— Хотфичицкой церкви— Ви- 
лейскаго уфзда, въ с. Голомысль— Дисненскаго у$зда, въ 
в. Чиокахь—Бфльскаго уёзда. Псаломщика: въ с. Цуде- 
нишкахь — Виленск. Узда. 


Эоффииальный! Фибьлъ. 


ЗАМЪТКА О ПРАЗДНОВАНШ ТЫСЯЧЕЛЬТТЯ 


со дня кончины св. Меводя, аржепископа моравснаго 
| и паннонскаго *). 

Давно уже начаты во всфхъ славянекихь земляхъ при- 
тотовлешя къ чествованю 1000 лЬтней годовщины смерти 
втораго изъ славянскихь первоучителей, безъ различя в%- 
роисповфдай и политическихь отношешй. Никто изъ ис- 
тинныхъь Славянъ не оснариваеть болфе ни воем рно-ието- 
рической роли св. Меоодя, ни необходимости почтить 
1000-лЬтнюю память этого веливаго дЪятеля. Въ принци- 
п они всф теиерь, согласны въ этомъ отношени, а расхо- 
дятся развз въ подробностяхь его примфиешя. Изъ по- 
дробноетей этихъ многое уже намфчено какъ на Запад, 
такъ и у пасъ, напримфръ, паломничесяй създъ католи- 
ческихъ Славянъ въ Велеградф, издмие нопулярнаго жизно- 
описашя свв. Кирилла и Меоодля въ сотнЪ тысячъ экзем- 
пляровь по конкурсу Славанскаго Благотворительнато 06- 
щества въ (.-Петербургв и еще кое-что. Никто однако 
не можеть утверждать, что все существенное въ этой об-* 
ласти уже разъяснено и исчериано; наоборотъ, туть оста- 
ется еще не мало открытыхь и спорныхь вопросовъ. На 
нЪкоторые изъ нихь л позволю себ обратить вниман!е рус- 
скихъ людей въ предлагаемой замЪткЪЗ. 

Дятельность солунскихь братьевь имфла двояюй ха- 
рактеръ и значене: во 1) они положили основан!е нац1о- 


*) Сь удовольстемъ печатаемъ настоящую статью до- 
стоуважаемаго профессора. Она говорить сама за себя, а 
потому комментарй къ ней считаемъ излишнимь. Въ виду 
современныхъ важныхъ событШ въ жизни Славянъ, жела- 
тельно, чтобы и др. епархлальныя вфдомости перепечатали 
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нальному и религюозному развитию отдфльныхь вфтвей Сла- 
вянства, напримфръ, Чехо-Мораванъ, Словаковъ, Словен- 
цевъ, 0ербо-Хорватовъ, Болтаръ, Руескихь, а до нЪкото- 
рой степени и Поляковь 6ь лужицкнии Сербами; во 2) 
создали почву для духовнаго сближешя вофхъ этихь вЪт- 
вей и постепеннаго ихъ смяня въ одно культурное цфлое. 
Съ р6дкою дальновидностью намфтили они нути и грани- 
цы для гармоническаго взаимодЪйстия какъ центробфж- 
ныхъ, такъ и центростремительныхъь силъ Славянства, для 
примирешя патротизмовъ м5стныхь съ общими историче- 
скими задачами племени. 

Сообразно съ этимь и ираздноваше 1000-лЬтней годов- 
щины смерти св. Мееомя должно быть организовано та- 
кныъ образомь, чтобы могло оживить и мЪетныя о немь 
воспоминаня, и сознане его всеславянскато зпачешя. Дру- 
гими словами, одновременно съ праздновашемь юбилейнаго 
дня въ Москв, Петербург, Казани, Харьков, ГР евъ, 
Одессв, Варшавв и другихь большихъ, среднихь и малыхь 
тородахъ и селешяхъ Русской земли, какъ и прочихь сла- 
вянскихь странь, нообходимо организовать въ одномъ или 
двухъ пунктахь паломническ!е съфзды съ международнымъ 
характеромь въ средв славянской. 

Относительно первой части программы нечего много рас- 
пространяться. Она легко выполнима и безъ предваритель- 
наго общато соглашения, особенно если починь ВЪ этомь 
блатомъ дЪлЬ ипримуть представители духовнатго и учебнаго 
в дометвъ, въ виду миссонерскаго и иросвЪтительнаго ха- 
рактера дфаятельности св. Меоодя. Тутъ организащя уже 
тотова: къ церкви и школБ легко примкнуть всф осталь- 
ные слои м%етныхь, населешй. 


Другое дЪло съфадъ паломниковъ изъ разныхь концовъ 
русской и инославянскихь земель. Здфсь представляется не 
мало существенныхь затруднешй, посильному разъясненю и 
устраненю которыхъ будуть посващены дальнфйпия строки. 

Прежде всего возникаетъ вопросъ: когда, гдф и въ ка- 
Бомъ видЪ слБдуеть намъ организовать юбилейный налом- 
ничесюй съфздъ? 

У Славянъ западныхь этоть вопросъ, судя по газет- 
пымь извфепямь, уже разрзшенъ въ слфдующемь смысл: 
съфздъ долженъ состояться 6 ашрля, въ моравскомъ Ве- 
леградЪ, и имфть церковный характеръ. 

Сирашивается, не слфдуеть ли и русскимь  паломни- 
камъ примкнуть къ этому съЪзду, усвоивъ себВ всф пунк- 
ты означенной программы? 

На первый взглядъ, это кажется самымъ естествен- 
НымЪ и желательнымь, ибо что можетъ быть согласнфе со 
свято-мееодлевскими предалйями одновременной и единомыс- 
ленной молитвы вофхь Славянь надъ могилой ихъ общаго 
ПросвЪтителя? ' 

При томь же въ пиогоящее время, когда авторитетъ 
паннонскаго житя св. Мееодмя столь прочно утвержденъ 
въ наук и прежними изслфдовашями, и новыми откры- 
ями въ лондонскомь музев (№ 3873), старыя соннфия 
относительно времени и мфота его смерти почти окончатель- 
но разефяливь. Веб иринимають, что онъ ‚›почи въ $ день 
мЪеяца априля, въ ТГ пндикта, въ „5 ное и Ти ЧГ— ее 
(6893) лБто отъ твари всего ма‘, ‚›свитающу третему 
Дьни‘° п0блВ ‚‚цвфтной недфли’‘, что соотвфтетвуеть 6-му 
апрфля 885 года, во вторникъ на страстной, на разевЪт5. 
Изъ того же жишя мы знаемь, что св. Мебодй умеръ въ 
тогдашней розиденщи моравскаго князя Святонолка, т. ©. 
вфроятно вь моравскомь Велеград®, гдЪ и похороненъ въ 
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››съборнфи церькви‘‘. Еще точнфе обозначено мБето погре- 
бешя св. Меводя въ старо-сербекомь проложномь его жи- 
тш, ГД читавмъ: „ложить же вь велицфи церкви Мо- 
равьстБи, оть лЪвую страну вь стфнё за олтаремь свотые 
Ботородице‘‘° (Бильбасовь Кир. и Ме. П, 279, 275). 

Сомифшя Добровскаго и Дудика относительно смерти 
св. Мевомя въ Моравш на столько опровергнуты изелф- 
довашями славистовъ чешскихь и русскихъ, что самь Лу- 
дикъ, послБ ожесточенной полемики съ Брандлемъ, въ но- 
вомь чешскомь издаши своей Моравской Истори совертшен- 
но отказалея оть прежняго инфшя о тожествв Велеграда 
съ паннонскимь Мосбургомь и присоединилея ко взглядамь 
Шафарика (31. Эбаг. *П. 493, 503, 504), Палацкато 
(Рёйпу Сезкб Т, 157), Вольнало (КигеВИеве Торостарые 
ОТийер Ег2416с0зе П, 209), Г. Ирвчка ($1. Ргёуо Т, 
61), Брандля (Рау агс№ео]. У, 250), а равно на- 
шего Горскаго (Кирил. Мее; Сборн. 41), Лавровскаго (Кир. 
и Мео. 450 сл.) и прочихъ русскихь славистовъ, т. е. къ 
унфнио о кончинв св. Меоодя въ моравекомь Велеградв, 
лежавшемь въ окрестностахь нынфшияго Угорскаго Городи- 
ща (О6шу Мотаху Г. 123, 175). 

Что касается затЪиь чисто церковнаго характера этого 
торжества, то онъ виолив соотвфтетвуеть мисоонерской д%- 
лтельности и сватительскому сану прославленнаго архени- 
скопа ,‚›верхнихь Моравь‘ и могь бы показаться одно- 
сторонностю лишь въ томь случа, осли бы церковность 
эта не имфла для Славянъ и народнаго значешя. 

И такъ, западно-славянская программа велеградскаго 
паломническаго съфзда (рош’) въ юбилейный день 6-го аи- 
р5ля представляется въ общихь чертахь самою ‚разумною 
и цвлесообразною. Она смфло могла бы быть усвовна и па- 
ми, несмотря на то, что не была намъ доставлена мфет- 
ными распорядителями, ибо паломники не нуждаются въ 
позвинахь, а воливя воспоминаня Велеграда не составляють 
монополи какого-либо чехо-польско-хорватекаго комитета. 

Но бЪда въ томъ, что вникпуь тлубже въ частности 
западно-славянской программы продположеннаго торжества, 
мы найдешь въ ней тавя особенности, которыя значитель- 
но ослабляють вл историческую объективность, & слёдова- 
тельно и пригодность для наеъ. 

У Славявь вЪдь-—пве одинь, а два 6-6 апрфля: ота- 
рый и новый; не одинъ, а два Велеграда: старый и но- 
вый; не одинъ, а два тица церкви: старый и новый. Мо- 
жемь ли мы во вефхъ трехъ случаяхь примкнуть въ за- 
падно-славянекимь новшествамь, если они радикально иро- 
тивор$чать свято-меоод1евской старин 

А это именно и показываеть история. 

Въ самомъ дВль, никто не сомнфвается въ томъ, что 
св. Меоодй, держался освященнато авторитетомь вЪковь 
и вселенскихь соборовъ юманскаго, & но установленнаго 
впосльдетвш произвольно и единолично григоранскаго 1$- 
тосчислешя. Можоть ли руссый, да и вообще православ- 
пый Славлнинъ въ такомъ важномь случаВ отказаться отъ 
своего традищоннаго, кирилло-мебодлевекато лЪтосчисленя и 
праздновать память славнаго солунца не 6-го своего апр%- 
ля, Бакь это ведетсл изъ вфка вь вфкь, а 25 марта?! 
Двфиадцать дней отдфляютъ свято-меоодевскй юбилей Сла- 
вянъ юго-восточныхь оть занадныхь: фактъ ирискорбный, 
но безсиорный. Приходится сь нимь помириться  и`праз- 
дновать этоть юбилей не только дома, но и въ самой от- 
| даленной чужбинв одновременно со всей Росчей, Болгарией, 
| Сербей, Румышей, Грещей, хотя бы черезъ то мы ока- 
| зались въ отчуждени оть григоранствующихь братьевъ. 


Столь же несомнфнно и то, что изъ двухь Велеградовъ 
— Стараго и Новаго — лишь первый могь быть столицей 
Великой Моравш, а слЗдовательно и мЪфстомъ погребенля 
св. Меоодя, но никакъ пе второй. Вопросъь этотъ вполнЪ 
выяснень извфетнымь чешекимь археологомъ Брандлемь въ 
пфломъь радЪ изслфдовашй, окончательный сводъь которыхъ 
представляеть его статья ,,Велеградь“‘ въ чешскихъ Ар- 
Хеологическихь Записк. 1863 года (РатёКу атбвео]021- 
сё \, 241 ст.). Въ изелЬдоваши этомъ, которое въ с0- 
кращенш вошло и въ чешскую энциклопедю 5]юушмк Мап- 
6пу (нодъ редакшей самого Ригера), разобраны всБ диило- 
матическя, лфтописныя, летендарныя и топографичесяя 
данныя о Старомъ и Новомь Велеградахь, при чемь ока- 
зывается слздующее: 


Отаро-моравсый Велеградъ расноложень быль на р№к% 


МоравЪ и состояль изъ двухъ частей: а) кремля (сазбтгим, 
сабеПатш, городище), лежавшато на томь островв *) р. 
Моравы, гдз теперь находится сооруженный въ 1258 г. 
тородъ Угорское Городище (Опеамзев Нга@1зев), 6) тор- 
товой части или собственнаго города (с1\Наз, итз), на 
развалинахь котортго донынЪ уцфлфль посадъ Старое МЪ- 
"сто (Зфат6 Мезю, АШ244), въ четверти часа оть Утор- 
скаго Городища. Вотъ это Старое Мфсто и есть живой 
остатокъ древняго Велеграда, имя котораго оно и носило 
еще въ 13—14 вфкахь, какъ можно удостовзритьея изъ 
напечатанныхь въ Весезфа Вофешае еф Могаллае Эрбена 
трамоть 1181, 1202, 1220, 1298, 1250 тг., конечно 
при правильномь ихъ толковаши, предложенномь г. Бран- 
дломъ. Впрочемъь и другое имя этого иосада— Старое М%- 
сто, СуЦаз апйаиа, встрёчающееся уже въ грамот 1202 
г., также свидфтельствуеть о глубочайшей его древности. 
Болфе чЪмъ, вЪфроятно, что въ немь именно находилась 
та Свято-Ботородицкая соборная церковь, въ которой но- 
хороненъ быль въ апрфлв 885 тода св. Мебодш, о чемъ 
донын% сохранились, по свидфтельству г. Брандля, мфет- 
ныя предашя: Робупо ]63%, говорить онъ, #е Па шкау 
перосвубоуа] о ф0ш, 26 ву. Мефюйе] росНотап №у1 па Уе- 
]Легайе, & 510е ргу фат, К4е шуш 8фатошез ке у1шпойга- 
4у }з0п, К@е ргу зе 46, даК Па у ® аршв уе, }й пе- 
КойккеМе 2]еуП, т. в. Удивительно что простой народъ 
никогда не сомнзвалея въ погребеши св. Мееомя въ Ве- 
леградв, а именно тамъ, гдЪ теперь Старомфетске вино- 
традники и тдЪ, по народному вфрованю, онъ не разъ уже 
являлся людямъ“‘ (Рашё\Ку У, 251). 

Что касается Новаго Велеграда, лежащато въ узкой 
котловин» между тремя горами, въ часовомъ разетояши 
отъ Угорскаго Городища и Стараго Мета, а сл5дователь- 
но и оть рфки Моравы, то онъ возникъ около 1202 то- 
да. (Раску О. С. П, 367; Уоту Киев. Тор. П, 
242; Раш Ку У, 300), въ видЪ цистерцекаго монасты- 
ря, съ выросшимь при немъ селешемь. Въ отличе отъ 
стараго или настоящато Велеградаь онъ первоначально на- 
зывался Новымъ Велеградомъ, какъ видно изъ грамоты 
1258 г. (Раш. У, 246: арца Моуат Уееста&). Впо- 


слфдетыи однако, когда за Велеградомь Старымъ утверди-’ 


лось наименоваше Отарое Место, эпитетъь ‚,Новый“ вы- 
шелъ изъ употребленя и ничтожное селеше съ ничтожнымъ 
же по историческому значеню  цистерцекимь монастыремъ 
(УУошу П, 242—261; Равафу У. 300—306) стало 
узурпировать знаменитое въ народныхь предашяхъ имя 
Велеградъ. Тутъь произошло нЪчто аналогичное подстановкЗ 


*) Сь 1670 г.—полуостровз. 
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греческими 


Яна Неномука въ Чехи, а Яна Саркандра въ Мораши, 
быть можеть и Яна изъ Дукли въ Галичин® — подъ нро- 
славленное имя Яна Туса! 

Ужели при такихь усломяхь пофдуть руссые палои- 
ники въ Велеградъ новый, мнимый, осли въ 5—6 вер- 
стахь оть него находится Велеградъ старый, настояций? 


Для пилигримовъ католическихь первый представляеть 
хоть то преимущество, что въ немь сушествуеть очень 0б- 
ширный помонастырсвй костель, выстроенный въ 1721 г.. 
(Ушу П, 238), посл уничтоженя стараго поджогомъ 
одного м%етнато монаха (Ратабку У, 305); но для па- 
ломниковь русскихь онъ не можеть служить столь силь- 
нымъ матнитомъ, чтобы изъ за него перенести на Веле- 
градъ ХШ вфка тб благоговЪйныя чувства, которыя ‘мы 
питаемь къ моравокому Велеграду ТХ-го вфка! 


Что касается наконець отномешя къ свято-мееод1евскимъ 
преданямь двухь преобладающихь нынф тиновъ славянской 
церкви— греко-славянскато и германо-латинскаго, то даже 
ультрамонтанск!е патеры Шлтульць на Вышеград%, Гинцель 
въ Литомышлф, патерь Мартыновъ въ ПарижЪ не отвер- 
гають въ своихь сочинешяхь о свв. Кирилл и Мееодть 
упорной и продолжительной ихъ борьбы за первый противъ 
втораго. Да и трудно было бы отрицать то, что съ из- 
быткомь документировано не только возми славянскими, 
и латинскими житями, но и цвлымь рядомъ 
булль современныхь св. Мееодно пашь Адана П, Тоанна 
УПТ, а равно Стефана УТ и многихь иоздн®йшихъ. 

Борьба за славянское богослужение составляеть въ жизни 
Солунскихь братьевъ не только безспорный, но и первен- 
ствуюпий факть. Въ ихъ историческомь наслёди  славян- 
ская литурмя является основнымъь фондомъ. Это до того 
очевидно, что даже римская куря во время прежнихъ юби- 
лейныхь празднествь въ честь свв. Кирилла и Мееодя 
разрьшала а@ Пос славянскую литургю въ ВфнЪ, Загреб, 
Рим. Я но знаю, окажется ли она въ этомъ  отношени 
послфдовательною и вь предстоящихь  нововелеградекихъ 
празднествахь, ибо лишь церковно-нолитичесыя соображеня 
опредвляють въ каждомь  отдфльномь случаз вя’ выбор 
между противорфчивыми буллами Адриана П оть 869— 

ТО г. и Тоанна УПТ отъ 880 г. сь одной сторопы, а 
Тоанна же УШ оть 873 и 879, Стефана УГ оть 886 
тода *) и вевхь послфдующихь нашь съ другой, изъ коихъ 
первыл разрьшають, а вторые запрещемоть славянское бого- 
служен!6; но думаю, что латинская лишь месса на 1000- 
лЬтнемъ юбилеЪ св. Меоодя была бы такою же ирошей, какъ 
напримъръ одна славянская литурия въ 1000-лёе знаме- 
нитаго латино-н%мецкаго епископа Вихинга въ ТХ-мь вЪкЪ, 
или ого послдовалеля еп. Войтфха (3. Ад\Бегз) въ 
Х-омъ вЪЕЗ. 

И такь, мы могли бы усвоить себ въ общихь чертахъ 
программу свято-мееодтевскаго съфзда, начертанную нашими 
западными  сонлеменниками, но со слфдующими тремя от- 
ступленями отъ нея въ подробностях: 

1. налшь съфздъ можеть состояться 6-го апрфля по ста- 
рому, а не по новому стилю; 

2. онъ можеть имфть мФото лишь въ Отаромъ, & но въ 
Новомъ Велеград$, т. в. въ нынфшнемь  посадё Старое 
Мъсто, въ двухь  верстахь оть желфзнодорожной станции 
Угорское Городище (Опсатзев Нга@ вст); 


*) Подлинность ея теперь вполнз доказана Регестами 
панскихь писемъь по списку ХП в. въ лонд. музев № 3873. 
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3. юбилейное богослужеше должно быть совершено и на 
церковно-славянскомь, а не на одномь латинскомь язык. 

Обращаясь затфмъь къ практической выполнимоети цо- 
добной паломнической пофздки въ Моравшо, мы встрфтимъ 
нЪкоторыя затруднешя, но легко устрапимыя при доброй и 
твердой рВшимости. 

Паломничесня хождешя въ „святыя мЪета“ издревле 
‹оставляютъ очень характернстическую черту русскаго на- 
рода. Еще вь ХПИ вк духовной власти приходилоеь огра- 
ничивать эти хождешя „въ сторону, въ Герусалимъ, къ свя- 
тымъ“ (Вопрошашя Кирика), о которыхь много разсказы- 
вается и въ народныхь нфеняхъ. И въ настоящее вреня 
‚@жегодно сотни тысячъ богомольцевь расходятся не только 
по святынямъ русской земли, но нерЪдко и „за три моря“, 
въ Пареградъ, на Аеонъ, въ Палестину ит. д. Одновуе- 
менно съ этими восточными хождешями простонародья, въ 
широкихь размврахъ совершаются и западныя скиташя на- 
шей интеллигенци, по разнымъь  „силоамскимь купелямъ“ 
Евроны. Ужели въ этой массВ то воеточныхь, то заиад- 
ныхь пилигримовъ не найдется’ одной-двухъь сотенъ палом- 
никовъ въ Велеградь, для чествоваюя послёдней, увы! изъ 
тысячелВтнихь памятей великихъ ПросвЪтитей Славянства? 


На перо невольно напрашиваются имена многихъ и мпо- 
гихъ нашихь общественныхь дфятелей, относительно кото- 
рыхъ не хочется и сомнфшя допустить въ готовности но- 
клониться одной изъ славнфйшихь могиль хриспанскаго 
мра; но зачьмь вносить личный  элементь въ среду— не 
воинствующихь крестоносцевь Запада, а богомольныхь и ио- 
тому анонимныхь ипалоиниковъ Востока? Пусть и въ Веле- 
традъ, какъ въ Пареградъь или на Аеонъ, увлекаеть ихъ 
не молва, расчеты, постороннее давлене, а единственно сво- 
бодное чувство, да пожалуй еще полусознательное стремле- 
н1е связать въ своемъ сердцё разрозненные вфками и далью 
элементы народной образованности. 

Свобода духовной жертвы пе исключаеть однако пра- 
вильный организащи ея внфшнихь формъ. Въ данномь слу- 
чаЪ во главё такой организащи призваны стать наши Сла- 
вянсыя  Блатотворительныя Общества въ С.-Петербург, 
Вов, Одессв, усиленныя особыми паломническими комитв- 
тами въ МосквВ и другихъ общественныхь центрахъ рус- 
ской земли, въ род возникшихъ уже на запад аналогичныхь 
комитетовь въ Ёраковф, Львов, Познани, Прагв и индЪ. 

Что касается заграничныхь Славянъ, которые пожелали 
бы примкнуть къ нашимь паломникамь въ Старомъ  Веле- 
градЪ въ памятный день 6 (18) аирфля будущаго года, то 
починъ въ этомъ свободномь нацюнально-релитюзномь под- 
вигв долженъ быть предоставленъ ихъ свободной р№шимости. 

Разчитывать на серьезное противодЪйетве  паломниче- 
скому съЪзду въ Велеград» со стороны аветрЙскихъ властей 
не представляется никакихъ основашй. Съфздъ вфдь разр8- 
шенъ уже компетентными властяма, какъ видно изъ печат- 
наго приглашеня на оный со стероны м5етнаго комитета, 
обращеннато не къ однимъ Полякамь и Хорватамъ, но во- 
обще кь Славянамъ, въ числу которыхь могуть вфдь при- 
числить себя и Руссюе. 

Главную трудность будеть составлять устройство сла- 
вянскато богослужешя въ Отаромь Мфетф, гдё нфть пра- 
вославной церкви. Ее можеть однако устранить добрая воля 
нашего пражскаго причта, который имфетъ и право, и воз- 
можность отелужить обфдню и въ походной церкви, по прось- 
6% русскихъ паломниковъ: Это не было бы даже явлешемь 
безъ прецедентовъ, ибо при передвижени русскихь войскъ 
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изъ Кракова въ Пресбургь, а потомъь обратно въ 1849 г., 
имъ пе разъ, вфроятно ириходилось молиться въ походных 
перквахь, разбитыхь въ окроестностяхь Стараго Велеграда... 

Ща и трудно предположить, чтобы въ Аветрш, дону- 
скающей полную свободу вфроисновфдашй, наши паломники 
встрьтили стфенешя въ совершеши своихь религозныхъ об- 
рядовь, въ чемь не отказываеть и Турщя. Оеобенно нев%- 


| ролтно такое предиоложен!е посл торжественнаго оглалненя 


въ Пештъ-Будинф  благодфльныхь  результатовь недавно 
скерневицкаго свидан1я. 
Наконець Росая всегда пимфеть возможноеть сослаться 


въ этомъь дЪлЪ на правила международной взапмности: вЪдь 
и въ нашь Ченстоховь ежегодно совершаются паломническя 
хожденшя авотрйскихь подданныхь безъ малЬйшихъ затруд- 
нешй со стороны русскихь властей. 

Этими замбчашями  исчернываются  намфченныя мною 
стороны велеградскаго съфзда. Но въ заключеше я позволю 
еб5 предложить на благоусмотрьне будущих ого участ- 
никовъ нижеслВдующее. 

Явившись въ Велеградъь изъ мЪстностей то близкихъ, 
то отдаленныхь, русскй богомолець едва ли откажется отъ 
возможности дополнить виечатлфвя своей пофздки пос ще- 
шемъ чешской „стобашенной‘ Праги, гдф лежать мощи 
общеславянскихь святыхь Вячеслава, Людмилы и Прокопа; 
гдЪ возвышается знаменитый н%»когда Эммаусый храмь ,,На 
Слованехь ‘, бывшй въ 14-мъ в. единственнымь приотомъ, 
возстановленнаго буллою 9 мая 1346 г., церковно-славян- 
скаго богослуженя; тдЪ сосредоточено множество воспоми- 
нанй славной гуситской эпохи, и гдВ имфется теперь пре- 
красная русская церковь. 

Изъ Праги желаюние могли бы иредиринять экскурею 
въ славный Сазавомй монастырь, этоть Печерскь древней 
Чехш, послёдюй оплоть въ ней славянской церкви въ 11 
в. (до 1097 г.), а нотомь центрь замфчательной  лЪфто- 
нисной дЪятельности. Развалины этого монастыря находятся 
теперь въ селенш Буды Черныя, верстахъь въ 20—25 
оть Прати. 

Поефтивь Старый Велеградъ, Сазаву, Эммаусъ, руссый 
паломникь поклонится тЪмъ именно ‚‚святымь  мфетамъ’“ 
чехо-моравской земли, которыя служать въ прошломь—о, 
когда бы и вь будущеиъ! — духовной нитью, соединяющею 
ея жителей съ самыми завфтными предашями и самыми глу- 
бокими течешями славянской жизни и мысли. 

6 декабря 1884 г. А. Будиловиче. 


ПОУЧЕНТЕ 


въ первый день Рождества Христова. 
Во имя Отца и Сына и (в. Духа. 

Не дай Богъ, хр., попасть въ неволю! Скучно и итичкв 
сидЪть въ клфтк,—и она, бЪдная, просится на свЪть 
Божй!.. Ла и кому мила неволя? Вспомнимъ единокров- 
ныхь и единовзрныхь намь нашихъ братьевь—славянъ, 
сотни лфтъ томившихся подъ игомъ турокъ. Горька была 
ихъ доля! Невыносимое иго это тяготвло бы и еще надъ 
несчастными, @слибы мы, по волв  всеблатаго Бога и по 
цовелзню Царя-Освободителя, не подали имъ руку помощи. 
Ньтьз больше сей любви, какъ если кто положитз душу 
свою за друзей своижь (Тоан. 15, 13), сказаль  нНашъ 
Спаситель, и именно такую любовь явили мы къ нашим» 
друзьямъ и братьямь-славянамь въ минувшую войну. Нын% 
и для нихъ времена не тв ужъ настали, —и ихъ сердца 
бьются веселЪй... Припомните, бр., и свое иго— барщину. 
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Тяжела была и ваша неволя! Но милосердый Богъ внялъ 
гласу молешя вашего и внушиль Царю-Освободителю добрую 
мысль даровать вамъ права человфчесыя и граждансвя. 
Сь тЪхъ поръ вы трудитесь въ чистомъ полЪ-— на свободь 
и просторз, —трудитесь для себя и своей родной семьи; съ 
тфхь же поръ вышло отъ васъ немало полезныхъ дВятелей 
и труженниковь на разныхь поприщахъ службы государству 
и обществу. Я. 

Но что, хр., эта временная неволя въ сравненш съ 
неволею вЪчною, игомъ духовнымь, съ рабствомь  вЪчнаго 
гр%ха, проклямя и смерти, которому (рабетву) подиали 
наши прародители, а чрезъ нихъ и весь родъ человфческй? 
Все равно, что капля въ морЪ! Спаситель  сказаль: не 
боитесь убивощихь тьло, душу же немоиущихь убить, 
а бойтесь болюе то, кто можеть и души) и тъло 
позубить 0 лееннь (Ме. 10, 28). Душа наша ие можетъ 
жить вн общешя сь Ботомъ, какъ источникомь жизни; 
посему, какь только первые люди согрЬшили, не могло уже 
существовать никакое общеше между Богомъ и аюдьми, между 
святостёю и беззаконаемь, какь нътз и не можеть 
быть общеная между свптомь и тьмою (2 Кор. 6, 14). 
Союзъ съ Богомъ быль расторгнуть, и душа челов ка сов- 
мфетно съ тфломъ, лишенная благодати Божией, обречена 
была на вЪчную смерть. Падпий человъкь не въ силахъ 
быль самь собою уничтожить въ с90Ъ грЪхь и его слёд- 
стыя; безь благодати Бозаей, онъ не могь даже помыслить 
что нибудь доброе. УЖалокъь и немощень, въ самомь дЬлЪ, 
быль человЪкъ въ надшемъ и невозстановленномь состоянии: 
онь быль чадом тнъва (Гал. 3, 10), чадомё проклятия 
`(Еф. 2, 3). Потомь и кровью добываль себ пронитане, 
и трудь его не быль благословляемь ФБогомъ; безропотно 
переносиль болфзни и страдашя, мирился со вефми несча- 
смями, — и не быль увбренъ въ лучшемь будущемъ. А чего 
стоять люди, неимупе уповая?  Безотрадное ‘положеше! 
А вЪчная смерть? Мысль о ней иовергала  человЪка въ 
ужась и безнадежное отчаяне! Да, невыносимо-тлжелое, но 
и виолнё заслуженное паказане назначено человфку 6ез- 
предфльно-правосуднымь Богомъ! Да иначе и быть ие могло. 
Сотворивъ первыхь людей, Богь отдаль въ ихь полно 
распоряжене прекрасный садъ, позволиль пользоваться ило- 
дами всзхь  райскихь деревь и запретиль имъ вкушать 
илоды только отъ одного дерева. Что могло быть легче этой 
запов$ди? Между тфмь Адамь и Ева не захотЪли исполнить 
и этой легкой заповёди! сли караютъ насъ за неповино- 
вене начальникамъ-людямь, то въ тысячу разъ строже 
нужно карать нась за ненослушаню самому Богу. Потому, 
за тяжей грзхь Адама и Евы, виолнф справедливо пазна- 
‚чено людямь тяжелое наказан. 


Но, хр.; Бо есть любовь (1 Тюан. 4, 16). Хотя 
человзкъ нарупилъь заповздь Божлю самовольно, но сдфлалъ 
это не по упорству своему, а но искушению оть длавола; 
къ тому же несь за это назначенное Богомь наказан и не 
лишенъ быль совершенно милости и любви Божей. Изь 
любви своей къ намъ, Богь самъ восхотьль спасти  насъ, 
Второе лице пресв. Троицы,  единородный Сынъ Божй, 
изволиль содфлаться человфкомъ, не нереставая быть Ботомъ. 
Онъ восхотфлъ пострадать и умереть за грёхи людекю и 
своими страдаюями и смертшо уничтожить въ нась  грфхъ 
съ его слёдстыями. Такимъ образомъ, въ лиц  Богочело- 
вфка, человзкъ, расторгнувний союзъ свой съ Богомъ, снова 
соединился съ Нимь неразрывнымь  союзомь: искуилень отъЪ 
вфчной смерти и навсегда примиренъ съ Богомъ. Так по- 


} 
истин& Б04з возлюбиль м5, что отдал» 
Единородналю, дабы вся, впруюший въ Нео, не позибз, 
| 
| 


Сына св0е0 
но имълз жизнь въчную (Тоан. 3, 16). 

Удостоенные особенной любви Господа не за дфла пра- 
ведныя, которыхь не сотворили, но единственно но Его къ 
намь милости (Тит. 8, 4—6), мы, бр., и съ своей сто- 
роны должны платить искреннею любовью нашему Спасителю, 
которая еще болёе укрфиляеть нашь союзь сь Богомъ. 
Какъ же, въ самомъ дЪлЬ, не любить Возлюбившаго насъ 
до конца, жившаго только любовью къ людямь и, въ дока- 
затольство этой любви, принестаго Себя въ искупительную 
жертву за грфхи наши? Какъ намъ не отзываться взаимною 
любовью на любовь къ намъ нашего Искуцителя? Разъ по- 
ложивши душу свою насг ради человъиз и нашею ради 
спасеная, Опъ всегда съ готовности принимаеть кающагося 
грёшаика и удостоиваеть его прюбщешя Своей Плоти и 
Крови. Будемь любить Бога, яко т0юй пероъе возлюбиль 
есть нась (1 Тозн. 4, 19). Собирайтесь, хр., во множе- 
ствВ въ храмь Божй! Повфрьте, какъ пятно совершать 
службу Божю, когда церковь полна молящихся: какъ бы 
ни было продолжительно богослужение, пе чувствуешь уста- 
лости и изнурешя, не можешь, такъ сказать, оторваться 
оть молитвы. Почаще посфщайте службы Бозии и, какъ 
можно чаще, очищайте свою совфеть въ таинетвВ покаяния: 
тецерь—ине страднов лВто,— времени свободнаго у васъ до- 
статочно. Наступающие вечера вы называете святыми; свя- 
тите же ихъ не на словахь только, но и на дЪль; прово- 
дите ихъ дома--въ молитвь и благочестивыхь бесфдахь, & 
отнюдь не вь корчмахъ и на игрищахъ. 


Днесь родился Господь нашь Т. Христось, и положено 
начало освобожденшю нашему оть вЪчнаго грёха, прокляйя 
и смерти; иосему настояпий праздникъ есть праздниеьъ всо- 
ленсюй, христансьй и по преимуществу пашь славянсый и 
православный. Очень кстати было бы ознаменовать сей день 
какимъ нибудь дЪломъ благотворешя. Ееть еще, хр. не 
мало несчастныхь папихь братьевъ-славянъ, требующихъ 
нашей братской помощи. Есть не мало христанъ, нодвла-. 
стныхъ туркамъ, живущихь въ мЪетахь, гдё родился и 
жиль Господь нашь Г. Христось. Въ пользу ихъ собира- 
ются пожертвовавня, — воть и кружка для этихъ пожертво- 
ваний. Опустимъ, бр., кто сколько можеть, въ эту кружку: 
„съ мру но ниткЪ, —голону рубашка!“ Сдфлаемъ это изъ 
любви къ Богу и ближнииь, въ благодарное  восноминане 
нашего избавлешя отъ духовнато рабства! Таягостно было 
врЪиостное иго; ноймемъ же трудное положеше несчастныхъ, 
которые кость от» кости и плоть от5 плоти нашей. 
Богь сторицею вознаградить насъ за самое малое ножер- 
твозане наше: 7075, Который Сына своею не пощадилз, 
но предаль Ро за всътз насв, какз с5 Нимь не даруетв 
намз и всею (Рим. 8, 32)3 Явимъ братскую любовь свою 
въ страдальнамь и докажемъ, что мы воистину, —не сло- 
вом и языкомз, но дъломз и истиною,—-пюбимъ браль- 
евъ хрисманъ! * 

Возблатодаримь же Господа Бога за все Его домострои- 
тельство о нашемъ спасенш! Спасти нась не могли ни чело- 
вВкъ, ни ангелы, а спасъ Самь Богь; воистину, хр., сз 
нами Бо вседа, нынь и присно и во въки вова! 
ВиБств сь симъ принесемь благодареше Госиоду Богу за 
спасен1е нашего любезнаго отечества оть налиестыя францу- 
зовъ и съ ними двадцати другихь народовъ. Помолимся за 
нашего Царл, да подасть Ему Господь, для собственнато 

| Вашего счастя, здраве и снасеше, во всеиъ добрый уси хъ, 
й 
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па враговь же побфду и одолфве и да сохранать Его на 
многая лЪта. Будень помнить, дороге соотечественники, 
что зване, высшее вобхъ звашй въ нашемь государств», 
это—православназо и върноподданнало! 
Басословень же Бош нашь, сице блазоволивый,—за 
вс0 слаза Тебъ! Аминь. 
° Священникь Владимрь Карсви. 


Прискорбное положене православныхъ поселенцевъ *). 


Въ предфлахъ Виленскаго уфзда, въ 1865—7 годахъ, 
Правительство водворило на казенныхь земляхь русскихъ 
поселенцевъ: въ Гелванской волости 9 семействь, въ Шир- 
винтекой— 1] семействь, въ Мусникской—3 семьи и въ 
другихь мЪетахь уфзда— съ тфмъ, чтобы они сами лично 
владЪли надфленными имъ участками, предоставивъ имъ, 
при этомь, различныя льготы и пособя. Но сь течешемь 
времени, эти поселенцы, окруженные и тонимые враждеб- 
нымъ католическимъь населешемьъ, притфсняемые мЪстными 
сельскими властями, по преимуществу латинянаии и— не ви- 
дя защиты, руководительства и поддержки со стороны блю- 
стителей своего положення “)* вынуждены были переусту- 
пать и продавать свои участки земли, сперва мЪетнымь 
волостнымъ старшинамь °), а потомъ волостнымь писа- 
„рямъ “) и, наконець, крестьянамъ-католикамь 5); сами же 
стали переселяться на постоянное мзетожительство въ Мо- 
тилевекую губернию. Это печальное и негласное искоренен!е 
всего русскато и православнаго, въ особенности началось въ 
1881 году, усилилось въ 1882 тоду и по настоящее вро- 


1) На страницахъ Епархальныхъ ВЪдомостей не разъ 
появлялись замфтки о русскахъ поселенцахъ. И не диво! 
Поселенцы грунпировались ®коло православныхъ церквей, 
среди латинскаго и литовскаго населенй, къ нимъ примы- 
кали п тявули случайные русеке обитатели этихъ м%стно- 
стей. Благосостояще поселенцевъ явно отражалось на бла- 
гоустройствЪ церквей п школы; смВлЪе жилось и свободн%е 
чувствовалось здЪсь православному человЪку. Не то иочуя- 
лось, когда поселенцы етали сдавать и продавать свои уча- 
сткп католикамъ, которыхъ замфтно поощряла и подерзпляла 
къ этимъ операщямь какая то нев$домая но шедрая рука. 
Отчеты 00. благочинныхь за послёдве два-три года съ 
грустью говерять о поголовномъ выжитш русскихъ поселен- 
цевъ Вплелекой и Ковенской губернии. (Ред.). 

2) Братья Денисовы, изъ дер. Руссые Мусникв, переда- 
ють, что 6. Мусниксюй волостной старшина Хвфраго принуж- 
даль различно, чтобы выпудить у нихъ соглафе на продажу 
ему пхняго надЪла.—По настоящее время дЪло ХвЪраго съ 
братьями Денисовыми о покупкВ земли еще не кончено. 
Слышно, что Хвфраго подаль жалобу на братьевъь Денисо- 
выхъ въ Виленсый окружной суду... 

$) Василй Яроченко, въ дер. Богоявленье, продалъ свой 
участокъ 6. гелванскому волостному старшин® Казизйру Ша- 
тосу; 6. мусниксый волостной старшина ХвЪраго вытЗенилъ 
изъ дер. Руссые Мусники Щелкунова и Толстаго съ надф- 
ленныхъ имъ участковъ; только, пока, еще не можетъ совла- 
дЪть съ братьями Денисовыми; 6. Ширвинтеюй волостной 
старшина Матеушь Лаевсьй купилъ участокъ земли у Ива- 
на Катушки. 

*) Б. Мейшагольскй волостной писарь Тимофеевъ—вла- 
дЪеть землей цЪлой дер. УтВхи, крестьяне которой, высе- 
лившись въ Могилевскую губерню, какъ слышно, теперь 
бЪдетвуютъ. Е 

5) Афанасий Никоновъ продалъ свой участокъ земли 1. 
Чижуну, Карпей Яковлевъ— Егору Чичуру, Ив. Щепановъ— 
МачункЪ, Гр. Цахомовъ-—Раковскому, Иванъ Яроченко —Яну- 
кайтису, Лароновъ-—Андрукайтису, Курносы— Межкейе и 
проч. Въ другихъ м8етахъ уфзда, какъ слышно, пробрёли 
участки даже шляхтичи— католики и поляки. 
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мя продолжается подъ вмяшемь тнота со стороны католи- 
ковь °), руководимыхт, своими ксендзами. А 6. настоятель 
Богуславишскаго Косте. кс. СОгошевичь, разсказывають, 
ссудиль даже чрезь своего органистаго Абрамовича крестья- 
нину Мачунку 1000 руб. на покупку земли у кр. Ивана 
Шонанова 7). 

Принимая во вниман!0: а., ч10 казенныя земли надф- 
лены русскимь поселенцамь въ рёюн гольганской, шир- 
винтекой, мусникской и другихъ волостей Виленскато уфзда 
на особыхь правахь и съ предоставленемь имъ разныхъ 
льготь, 0) что самая продажа совершена самовольно безъ 
разръшешя подлежащей власти и сношеня съ Г. Мини- 
стромь Государственныхь имуществь, в) что крестьяне-ка- 
толики, 0. волостные старшины и 6. Мейшатольсый воло- 
стной писарь Тимофоевь не имфли права прюбрбтать землю 
У русскихь поселенцевь 063ъ разрьшешя мБстнаго губерн- 
скаго начальства, и г) что по смыслу циркуляровъ г. на- 
чальника губерши по губернскому по крестьянскимь дЪламь 
присутствю оть 5 Тюня 1872 года за № 2011 иоть 91 
Января 1873 года за № 423, руссые поселенцы не имё- 
ли права 063ъ разрьшешя г. мироваго посредника прода- 
вать или отдавать въ долгосрочную аренду своихъ земель: 
необходимо нынф же помочь русскому поселенческому ДФлу, 
обезсиленному и извращенному различными происками вре- 
стьянъ-поляковь и подиольною интригою ксондзовь. 

Очевидно, что противозаконными повуиками земли у рус- 
свихьъ поселенцевь парализировалась и парализируетс я тлав- 
ная цфль правительства — водвореше въ кра нашемь рус- 
скаго элемента, и усилеше православныхь приходовъ среди 
сывшаннаго населешя: что крестьяне-католики, руководимые 
своими ксендзами, дфйствовали, при этомъ, во имя враж- 
дебной идеи—вытвенить русскихъ (какъь православныхь, 
такь равно и старообрядцевь) изъ нашего края, такъ 
каБъ во многихь случаяхь покупатели но владфють сами 


8) ПримБромъ этого гнета служитъ разсказь о томъ, какъ 
кр. цер. Богоявлевье, Иванъ Сойкинъ, непожелавийй высе- 
литья съ свониъ отцомъ въ Могилевекую губерн!ю, изб%- 
жалъ опасности быть жестоко обиженныхъ. 

Съ 15.на 16 Августа, сего года, ночью, украли съ ноч- 
лега пару лошадей у крестьянъ Янукайтиса, купизшаго зем- 
лю у Яроченки, и Щербакова. Янукайтись со своими иря- 
ближенными подговорилъ, предварительно, нФкоего Петра 
Рысева, временно проживавшаго въ дер. Богоявленье, чтобы 
тоть донесъ полицш, что Иванъ Сойкинъ передалъь ихь л0- 
шадей ворамъ. 0Объ этомъ немедленно дали знать Гелван- 
скому уряднику Бишевекому, который составивъ протоколъ, 
арестоваль И. Сойкина и препроводиль его въ становую 
квартиру, вь м-ко Ширвпинты. Въ полночь прибБжала мать 
И. Сойкана къ пишущему эти строки, вся въ слезахъ и го- 
ворила; что безвинно уряднакъ Б. арестоваль ел сына и что 
они теперь пропали совершенно. ДЪло объ этомъ разбира- 
лось у мироваго судьн въ м. Шарвинтахъ 23-го минувшаго 
октября и кончилось ничемъ, да иначе и быть не могло. 
Между тёмь И. Сойкину пришлось сидЪть подъ арестомъ 
при становой квартир$ съ 15 Августа по 23 Октября, а онъ 
единственный работникъ въ домЪ. Только по просьбЪ Г. Т. 
3., местный приставъ согласилея освободить Ивана Сойкина 
изъ подъ ареста до разбирательства дЪла мировымъ судьей. 

т) Богуславишьскй костель служиль главной причиной 
благовиднаго вытЪенен1я, если не насильнаго изгнан!я пра- 
вославныхъ изъ дер. Богоявленья. Это видно изъ того во 
1-хъ, что 0. настоятель костела кс. Сташевичь чрезъ своего 
органистаго далъ извфстную сумму на покупку земли, а во 
9-хъ крестьяне-католики, купивиие землю у православчыхь 
п веамъ 6. старшана Шалиеъ вс прихожане Богуславишь- 
скаго костела, который находится вблизи отъ дер. Богояв- 
ленья. 
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купленными участками земли, а отдають ихъ въ посторон- 
я руки; такъ напр. 0. мусниксый волостной старшина 
Хвфраго отдалъ купленные имъ участки земли оть Шел- 
кунова и Толотаго въ аренду вврею Довиду (содержателю 
земской почты при мусникской волости), 6. старшина гель- 
ванской волости Шатосъ  отдалъ-—въ аренду какому-то 
фельдшеру Чернецкому, польскаго происхожденя —- католику, 
а въ домЪ его проживаеть какой-то столярь также полякъ; 
крестьяне: Мачунка— 0. органистому Богуславишьскато кос- 
стела Абрамовичу, шурину 0. настоятеля Богуславищьскаго 
костела кс. Сташевича, давшаго ему 1000 руб., Раповевй— 
Чижуну, а Устинъ Чижунь отдаль свой участокъ обраба- 
тывать на половину. 

Въ виду такой кривды русскому дзлу въ Виленскомь 
уфздВ, можно надфяться, что настанеть время для прекра- 
щешя настоящей путаницы съ участками русскихъ посолен- 
цевъ, и возстановится русское землевладье въ ц%лесооб- 
разной, правительственной сил и иравдф. А для сего от- 
странивъ посягательства католиковь (которые могуть у гг. 
помфщиковъ, какь наир. Ледоховскаго, Плятера, Коесаков- 
скаго и др. покунать земли), необходимо предоставить на 
основани указаннаго предложешями Начальника края отъ 
би 22 Дирфадя 1873 года за №№ 523, 611 и 614, 
порядка поселяться на русскихъ участкахь только русскимъ 
поселенцамь, съ обязательствомь каждаго изъ нихъ не про- 
давать надфленныхь имъ земель, развф лишь семействамъ 
русскииь и православнымь, по особымь разрёшенямь. 

Настоящимь же покупателямъ-католикамъ должно быть 
предоставлено право развфдаться формою суда съ выбыв- 
шими поселенцами, какъ то: циркуляромь Начальника Ви- 
ленской губернш, оть 21 Января 1873 тода за № 423, 
указано и рЪшено, и нужно сказать, ио волз и ириказу 
Виленскаго генераль-губернатора. 

Кстати еше нФфсколько словь объ этомь послёднемъ 
циркулярь № 423. Весь онъ написанъ въ дух® правитель- 
ственной идеи, съ цфлесообразными инструкщями и правилами. 
Прочитавши его подумаешь: вотъ несчастное 10-льт1е 
(1373—8383 г.) для православныхь поселенцевъ виленска- 
то уфзда... Кавые-то были хозяева и каво порядки по 
крестьянскимъ дфламъ въ волостяхъ... Нёть! несдобровать 
воликому насажденю М. Н. Муравьева, если опущеня ми- 
нувшато десятильия, интриги ксендзовь и старшин като- 
ликовь останутся безнаказанными, если дЪятельность быв- 
шихъ въ истекшемъь десятильти гг. мировыхь посредниковъ 
не станеть на высотв своего призвашя по отношеми къ 
поселенческому вопросу и если но возстановится сила преж- 
нихъ распоряженй. Слышно впрочеиъ что дЪло о русскихь 
иоселенцахь всилываеть наружу и за него горячо иодъ ру- 
ководствомь г. начальника края взялся г. мировой посред- 
никь Л. М. С. Оть души желавмъ вму успфха. Дай Рогъ 
дождаться времени когда’ правда восторжествуеть надъ 
кривдою и поразить затфи противниковъ! 8). М. М. 


8) Если въ опиеываемыхъ м$Зетностяхъ ПолЛЬСкЙ элементт, 
какъ преобладающий, старается выжить элемент русски, то 
въ др. мЬстахъ, съ плотнымъ населемеме православным 
и русскимь, тотъ же польск элементь сталъ энергически 
вдвигаться въ среду русскаго населен!я. Тажъ на юг Грод- 
невской губернш, въ посл дне годы появилось много фермъ 
и фермочекъ, устроенныхь на участвахъ купленныхь раз- 
личными способами у пом$щиковъь и крестьянъ, влалдвльцы 
которыхъ— католики и даже поляки изъ за Буга. Что го- 
ыитъ ихъ сюда? Какая роль ихъ въ будущемъ при введения 
земскнхь и т. п. учрежденый? Какое вляе ихъ будеть на 


окружающее населене?.. Ред. 


ЛИТОВСМЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


Къ освящению Дукштанской церкви и несколько словъ 
по этому поводу. 


1-го октября въ день праздника Покрова Пресвятой 
Богородицы освящена, посль ремонта, въ сел Дукитахь, 
Виленекаго уфзда, Свято-Аннинская церковь. Освящение сей 
церкви изволиль совершить Его Высоконреосвященство, Вы- 
сокоиреосвлщеннЪйний Александръ, Архпискошь Литовоый 
и Виленеый съ прибывшимь духовенствомь изъ г. Вильны 
и изъ окрестныхъ приходовъ. 

Это торжество уже описапо. Поговоримь о другомъ. 
Касательно собравшихся на богослужене вЪ большомъ коли- 
чествЪ иравославныхъ, ватоликовъ и старообрядцевь, нужно 
сказать, что это были не зрители и не наблюдатели право- 
славнаго архерейскато служешя, а истинные  богомольцы, 
блатоговЪйно  возносивиие свои молитвы къ престолу Бога 
въ обновленпомь храмф. Это выражалось уже и тфмъ, что 
даже католики и тв съ любовью и страхомъ Божлимь под- 
ходили пфловать кресть изъ рукь православнаго священ- 
ника, чего раньше не случалось видфть и охотно брали 
раздаваемые крестики, молитвословы, изображешя св. Ви- 
ленскихъ мучениковъ Антошя, Тоанна и Евстафя и разныя 
брошюры духовно-нравственнаго содержашя. 

Дукштанская церковь ремонтирована на сумиу свыше 
5000 рублей, отпущенную Святфйшимъ Синодомь. До ре- 
монта она представляла собой неутфшительный видъ: обва- 
лившаяся и снаружи и внутри штукатурка, совершенно с0- 
тнивиий поль и крыша, чрезъ которую въ дождливое время 
во многихь мЪетахь церкви лилась вода, полинялая и ио- 
черн®вшая позолота иконостаса и рамь къ иконамъ, облу- 
пившаяся краска на стЪнахъ, пошатнувиеся гнилые дере- 
вянные, обитые жестью уже перетнившей, кресты, остав- 
пнеся еще отъ костела, поврежденные иконы — все это гово- 
рило о крайнемь  запустЬши храма Господня и требовало 
скоръйшаго ремонта. Такая жалкая обстановка церкви но- 
дала поводъ католикамъ раснустить слухъ, что правитель- 
ство не отпускаеть потребной суммы па ремонть Дукштан- 
ской церкви-—бывшаго костела съ тою цфлью, что иред- 
полагаеть возвратить имъ костелъ; говорятъ, что векор® 
послв назначешя въ г. Вильну римско-католическаго епи- 
скопа Гриневицкато, изъ м®етныхь  крестьянъ-католиковь 
составилась денутащя,  хлопотавшая предъь уномянутынъ 
енископомь о возвращени костела н, конечно, не достигшая 
желаннаго результата, а иотому въ концЪ концовь кресть- 
яне-денутаты порЪшили, что возвратить имъ костела ни въ 
какомъ случаз ие возвратятъ,  волфдетве чего слфдуетъ 
прекратить ио этому дфлу всямя хлопоты и стармия. Да 
и нЪсколько раныше была образована коммисмя изъ нз- 
сколькихъ крестьянъ по дфлу возвращеня костела, которая 
собирала у католиковъ деньти на какое-то прошене на Вы- 
сочайшее имя, но послфдетый отъ этого никакихъ не ока- 
залось. Причину же обращешя костела въ православную 
перковь крестьяне принисываютъ скал, привезенной изъ 
г. Томска и вставленной въ стфн® снаружи съ надписью: 
„Та зка з ТошзКа 1858 токи“. Какимъ образомь эт& 
скала понала въ Дукшты и съ какою цфлью вставлена Въ 
стфнку, неизвфетно *). Въ настоящее времл, чтобы не с0- 
блазнять неразумныхь католиковъ, эту скалу, лучше —ка- 
мень, заштукатурили. Такимъ образомъ такое, повидимому, 
не заслуживающее внимашя обстоятельство послужило пово- 


домъ этой молвы среди католиковъ-простолюдиновъ, забы- 
*) На память о невольномь иребывани строителя въ 
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вающихь, что ихь костель во время послфдняго иольскаго 
возсташя служиль пристанищемь  мятежниковъ. ВЪдь не 
даромъ же тогда Дукшты славились цфлебными водами, для 
льченя которыми туда собирались недужные и здоровые. 

Но говоря 0бо веемь этомъ, не лишние бросить кратый 
взтлядъ на состояе правосламя и русской народности въ 
этой мЪетности Виленскаго уЪзка. Открыт здЪсь прихода 
первоначально Юрьево-Гейшишскаго, а посл5 обращешя Лук- 
штанскаго костела въ церковь, — Лукштанскаго прихода *) 
пока не принесло должнаго результата и таковой можно 
ожидать только въ будущемь. Конечно благодаря распро- 
страненю русскихь школъ, миссюнеретву духовенства и уча- 
стю другихъ лиць **) полььый  фанатизмь и патрютизмь 
тодь за тодомъ повидимому слабъютъ и католики мало-но- 
малу начинають уже и въ православномь человзЕВ видЪть 
не „холона-недовьрка“‘, а человзка —христанина. Святыни 
православных начинаютъ почитать за святыни, & кощунет- 
венное отнолене къ обрядамъ и установленямь православной 
церкви начинаетъь замвняться благоговзнемь, и тв возмущаю- 
пя душу явлешя и иродфлки католиковъ, которыми ознаме- 
новалось открыт! и первоначальное существоване правослат= 
нато прихода, въ настолщее время, когда злостное настроене 
за упраздненный костелъ охладфло, изчезаютьъ. Но все таки 
грустно видфть, какъь трудно прививается  правосламе въ 
этой мфетности, нЪкогда населенной православным народомъ. 
А что послЪднее справедливо, это доказываеть существо- 
ване здфеь уши и православныхь церквей. Такь напр. 
известно, что не такь еще давно въ этой ифетности свя- 
щенствоваль утатсый сващенникь Валэйша и это помнятъ 
еще иное мфетные жители, причащавииеся у пего подъ 
обоими видами; достовфрно извЪетно, что местность Судервы 
принадлежала иЪкогда православнымъ монастырямь, чего 
не отрицаютъ и сами католики. Кром того, ифкоторые 


‚костелы своею архитектурою напоминаютъь церкви; такъ 
костель въ м. Ширвинтахъ,  иостроенный въ византй- 
скомъ стил и увфнчанный пятью куполами совершенно 


не имфоть вида р.-католическато костела (вирочемъ недавно 
куполы замфнены  конусообразными башнями); въ н%®кото- 
рыхъ костелахъь сохранились древле-православныя иконы; 
словомъ, не смотря на ве старавя католическаго духовен- 
ства уничтожить всявя слёды  существовашя  правослазя 
В ЭТОЙ МФетности, можно еще много найдти памятниковъ, 
свидфтельствующихь, что здфевь нфкогда жилъ православный 
народь, который былъ окатоличенъ, и настоящее потомство 
даже не вфритъ, если бы сказать, что его дфды были пра- 
вославными. Нынфший же православный народъ, въ весьма 
небольшомь количествв живупий въ этой и смежныхь мф- 
стностяхъ, явилея здЪфеь только иослЪ посльдняго польскаго 
возстаня, благодаря дЪфятельности правительства и право- 
славнаго духовенства. Возоратить окатоличенный народъ къ 
вфрф его ипредковъ—вЪрЪ православной, оказалось не такъ 
легкимь и скорымъ дфломъ, и мномя весьма  прекрасныя 
ифры правительства не всегда вЪичались желаннымь усиз- 
хомь. Для прим$ра возьмемъ православныхъ м$фетныхь по- 
селенцевъ-— Шонеровь русской вфры и народности. Ве они 


*) Со времени стирытя Дувштанскаго прихода Юрьево- 
Гейшишская церковь считается приписною къ Дукштанской. 

**) Напр. извфетнымъ и дВятельнымъ поборникомъ право- 
славя и русской народности въ этой мфстноети былъ киязь 
Хованскй, фамилия котораго и теперь еще часто вспомина- 
ется еъ уваженшемъ м8етнымъ народомъ. 
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за малымь  исключешемь оставили эту ифетность, а свои 
участки земли иродали католикамь. Такамь образомъ 
сколько труда, сколько энерми нужно, чтобы  пересоздать 
эту искони православную ниву, и потому таыя  явленя, 
какъ торжественное освящение церкви православнымь  еии- 
скопомь не могутъь по имёть благотворныхь  посяфдетвий: 
опи ободряють русскихь людей, возвышають и облагоро- 
живають мыели п взгляды католическаго народа объ истин- 
ной православной вЪрь, православномь богослужени и ду- 
ховенств®. Чфмъ больше такихъь своего рода мисоонерскихь 
явлешй въ подобныхь  ифотностяхь, твмь бодьше пользы 
для православной церкви. Сериьй Клускщ. 


длллялллАлШЩ 


— Изъ г. Видзы, Ковенской губ. 11-го ноября, въ 
‘день юбилея Высокопреосвящ. Митрополита Исидора, въ 
Видской церкви иредь началомь блатодарственнаго Госиоду 
Богу молебстыя  произнесено было прилатавмое при семь 
слово, которымъ заинтересовались раскольники почему то. 
Вообще среди здЪшнихъ раскольниковъь замфчается наклон- 
ность къ сближению съ православною церковью. Такъ въ 
иЪстной конской народной школЪ начали появляться д%- 


вочки изъ раскольническихь  семействь, а мальчики уже 
другую зиму обучаются священной исторш. Нужно нос- 
ифшить мнв на вестрфчу этому движешю  чЪфмъ могу. 


Такъ раскольники просятъь меня дать ихь м0 слово, иро- 
изнесенное мною въ церкви въ день Казанской Божей Ма- 
тери. Кто знаетъ, можеть быть ФБогь номожеть мн хоть 
одинъ десяток раскольниковь вывести изъ мрака невз- 
деншя къ свзту правды. Ёстати разекажу вамь еще про 
одно отрадное явлене. Ло сихь порь здфеь но было въ 
обычав приглашать священника служить молебстве предъ 
открытемъ приема новобравцевъ въ военную службу. А въ 
этомъ году я былт приглашень для таковаго служешя въ 
ивстечко Ломонишки, Свенцянскаго уфзда, на 8-6 ноября. 
Прибывь туда около трехъ часовъ по полудни, я замвтиль, 
что меня тамъ ждали съ ранняго утра, а народу было много 
изъ трехъ, или четырехьъ волостей. Это меня смутило, хотя 
и не быль я виновенъ въ позднемь прибыти въ Домониш- 
ки, такъ какъ въ этоть день должень быль служить боже- 
ственную литургию въ Видзахъ. Но все множество этого 
народа, исновздующаго латинство, радушно встрЪтило меня. 
Я ободрился и, призвавъ Бога въ помощь, сказать этому 
народу рЪчь на слова: „Бога бойтесь, Царя чтите!“ Посл 
молебна, провозгласивь многолёте Государю Императору и 
Царствующему Дону, Св. Синоду и ВысокопреосвященнЪй- 
шему Арх!енискому нашему съ его паствою, я былъ глубоко 
тронуть тфиъ блатоговвнемъ, съ которымъ весь этоть на- 
родъ подходиль ко кресту. И тутъ же мноме благообразные 
старцы громко высказывали свою ин благодарность и за 
молитву и за науку. Одинъь даже прибавиль:  „Такихь 
рфчей отъ ксендзовъ своихь мы не слыхали! Дай Боть 
вамъ здоровья!“ А понятны ли для васъ наши молитвы? 
сипросиль я.—„Якже, ойченьку,  добродзею, непонятны?! 


‚вовсимъ понятны: вы молили Бога, чтобы Богь избавиль 


оть бБдъ и города и вески, и царя и царицу и наст, 
молившихся съ вами и всзхь людей—кто въ Бога вЪруеть!“ 
Воть какое хорошее виечатлВн! производять службы ира- 
вославной церкви на людей простыхь сердцемь! Прекрасно 
было бы, чтобы и друмя присутстыя по воинской повии- 
ности послфдовали примфру Свенцянскаго присутствия! 
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Слово, произнесенное въ Видзской Св.-Ильин- 

ской церкви 11 ноября 1884 года, въ день юбилея 

пятидесятил$тняго служен1я въ епископскомъ 

сан Высокопреосвящеэннаго Исидора, митропо- 
лита С.-Петербургскаго. 

Мы православные хрисмане вфруемь и исновфдуемъ, 
что Господь нашъ Тисусь Христосъ есть невидимая, вфчная 
и божественная Глава церкви вселенской. Онъ освящаеть 
ее своею блатодатю и управляеть ею чрезь лицъ, 06060 
избранныхь н поставляемыхъ особымь  священнод®йствемъ 
церкви, составляющим таинство священства. 

Священство есть такое таинство, въ которомь чрезъ 
молитвенное возложеше рукъ Арх!ерейскихь на главу из- 
браннаго низводится божественная благодать— освящающая, 
и преподается власть совершать таинства, учить народъ и 
пасти стадо Христово. 

Господь нашь Тисусъ Христосъ этимъ таинствомь Самъ 
освятилъ своихъ учениковъ— св. апостоловъ. Такъ, но вос- 
кресенш своемь, явившись среди нихь вь одной изъ гор- 
ниць  Терусалимскихъ, онъ сказалъь: „яко же посла Мя 
Отецз, и Аз5 повылаю вы, и с4е рекз, дуну и маюла 
имь: примите дулз святз: имже отпуспиипе ухи, 
отнпустятся, и имже держите, держатся“ (Тозн.20.22). 

Апостолы для яродолжешя  заповфданнаго ТГосподомъ 
служешя, избрали достойныхь преемниковъ. себ, и, чрозъ 
возложеше на нихъ рукъ своихь преподали имъ дары Духа 
Святаго, выфстВ съ власто пасти церковь Христову и со- 
вершать св. таинства. Прееиники аностоловъ, по ихъ ука- 
заншо, постуиали также (Тим. 1. 5). Такимь образомъ, 
благодать священства чрезь непрерывное преемство апостоль- 
скаго рукоположешя сохраняется въ православной церкви 
ДоселЪ и сохранится непрерывно до скончашя вфка,  какъ 
Господь и обфщаль это, сказавъ: „созижду церковь мою 
и врита адовы не одолъютз ее! (Мат. 28)“. 

Священство иметь три степени: высшая степень епи- 
скона, архервя, средняя, подчиненная епископской — стенень 
пресвитера, 1ерея, священника, низшая предуготовительная — 
степень дакона. Длаконь не совершаетъ таинства, а только 
служить при совершени ихъ лицами высшихь степеней, — 
онъ не можеть проновфдывать и слово Боже, если на то не 
благословить его епископь. Священникь совершаеть таин- 
ства, проновфдуеть слово Боле и руководствуеть ввфрен- 
ныхъ ему опископомъ пасомыхь на пути ко снасеню. Епи- 
скошь же не только самъ совершаеть таинства, проновфдуеть 
слово Боже и управляеть свовю паствою, но и имфетъ 
власть чрезъ рукоположеше преподавать даръь священства 
и другимь достойнымъ того лицамъ. 

Таинство священства весьма важно и необходимо въ 
церкви Христовой. Посредствомь священства сообщается 
благодатное освящене всёмъ вфрнымъ христанамъ во веъхъ 
прочихь  таинствахь. Безъ  свлшенства не мыслимы: ни 
миропомазане, ни причаст!е, ни покаяне, ни бракъ, ни 
елеосвящене. Одно только крещене и то въ крайнемъ слу- 
чаЪ можеть быть совершено не священникомь. Высшая же 
стенень священства— епискоиство есть краеугольное основанте 
для совершеня всфхъ прочихъ таинствъ. Безъ епископа немы- 
слимо существование и самой церкви. Въ послави восточныхъ 
патрарховь (посл. вост. патр. о прав. вёрь члень 10)-— 
читаемъ: „епискомь есть живой образь Бога на земли и, 
по священнодЪйствующей силь Духа Святаго, обильный 
источникъ вовхъ таинствь вселенской церкви, которыми 
иробртаетсл спасеше, а потому столько же необходимь для 
церкви, сколько дыхан!е для человфка, солнце для мра“. 
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Слава Богу, наше любезпоев  отечество— Русь святая 
благословляется цфлымъ сонмомъ енисконовъ. А среди нихъ, 
яко крынъ красный, веселить сердце паше Высокопреосвя- 
щеанфйний Исидоръ, митрополить С.-Петербургскй, пяти- 
десятилВтнее служене Русской церкви въ енписконскомъ санЪ, 
котораго мы собрались нынв свфтло празцновать. 


Вчера, готовясь къ составлешю произносимаго мною къ 
вамь, бл. слуш. слова, л, чтобы просвЪтить мысли мои 
божественнымь писашеиъ, раскрыль св. библю и воть что 
между прочимь, прочиталь въ ней: „И дамз вамз пасты- 
рей —товорить Господь-—ио сердцу моему и упасуть васз 
разумом и учещемь (Терем. 8.. 15). Не таковь ли па- 
стырь и есть папгь маститый митрюполитъ 0.-Петербургевий? 
Да! Но онъ не только богомудръь, но и человвколюбивъ, 
его благословляютъь нынф цзлыя тысячи” людей, труждаю- 
щихся и обремененныхь, которыхь иризрёло и успокоило 
его любвеобильное сердце. Но чтобы достойнымь образомъ 
раскрыть предь вами еро достославное служеше пяти десят- 
ковь лфть въ архерейскомь сан Русской церкви и оте- 
честву, у меня нётгь на то ни даровашя, пи силъ, ни вре- 
мени. Скажу только, что онъ дорогь не только намъ — 
сынаиъ православной церкви, но и самому Богу. РазвВ не ^ 
но любви къ нему, Господь Богъ даровалъ ему такое долго- 
лЬт1е? РазвЪ не по любви къ нему Вебвыший содфлаль его 
Почти вс архипастыри 
Русской церкви, здравствующе и право правящие нынъ, 
получили благодать епископства чрезъ него или оть него. 
Благодаримъ Господа! Есть чфмь порадоваться п’ сей зна- 
монательный день нашему возлюбленному юбиляру! 

Сорадуясь съ нимъ, вознесемгь, брал!е, самыя усердныя 
молитвы къ престолу Веемогущаго Бога, да продлитъ драго- 
цфнную жизнь его на мноМе и мною годы на пользу и 
славу намъ! Аминь. ПД. ЗА. 


— Церковно-приходская школа въ с. Радивонишкахъ 
(Лидскаго уБзда). Извлечене изъ письма кз одному из 
членов» совъта Биленскаю свято-Дутовскало православ- 
на Братства. 

Вы желали имЪть подробныя свздЪшя о какой нибудь 
церковно-приходской школ въ нашей мотности, открытой 
и руководимой непосредетвенно самимъ священникомь, а не 
другимь лицомъь. Выполнене  послфдняго усломя ока- 
залось гораздо труднфе, чЪиъ я иродполаталь. Но па- 
конецъь я нашель такую школу въ селБ Радивонишкахъ, 
Лидекаго уфзда, сь которою ознакомился довольно близко, 
но крайней мВрЪ съ вя истор1ей. Эта школа устроена м$ет- 
ныиъ священникомъ, отцемь Сормемь ПШостовымь въ 1880 
тоду. Ло прибыия въ Радивонишки 0. Сермя тамь не было 
никакой школы; дфти прихожанъ, въ очень небольшомъ 
числЪ, обучались въ народной школь, находящейся въ “ 
верстахь оть Радивонишекъь. Дфти, „какь извЪотно, все 
лфтнее время проводятъ за пастбищемъ скота, а въ зимнее 
учатся. При народной школ, устроенней близъь костела, 
находится общежите, такъ что дфти остаются тамь даже 
въ праздники. Родители въ праздничное время  отправля- 
ются навъетить своихъ дЪтей и вмфстф съ ними, но имя 
тамь церкви, ходятъ въ костель. Находя такое положение 
дЪль ненормальным, 0. Серий рьшился открыть школу 
при своей церкви и его прихожане откликнулись на это съ 
радостшю. Сначала собралось учениковь 15; 0. Сормй но- 
мфетиль ихъ въ своей квартир, самъ обучаль, доставляя 
на свой счеть перья и т. п.; вирочемь нфкоторые боле 
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состоятельные ученики имфли ио своей кпитё. Платы 38 
ученье о. Сермй ле бралъ, но изкоторые родители, зная 
его бЪдность, помогали ему хлВбомъ. Такъ ирошли 1881 и 
1882 годы сь тою разпицею, что число учениковь увели- 
чилось, & книги въ небольшомь количествь были высланы 
изъ Виленской дирекщи народныхь училищъ. Въ 1888 г. 
учениковъь было боле 30 и о. СергБЙ уже не могъ помф- 
стить ихъ въ своей тфеной квартирф, и потому родители 
учащихся наняли подъ училище отдфльную хатку и кром 
того, по случаю выЪзда о. Сергвя на родину, наняли и 
помощника учителя. Но нфкоторые родители вовсе не за- 
платили, & друме не доплатили за квартиры и номощнику. 
Все это возвратившемуся 0. Сергю доставило не мало не- 
ирятностей. Въ настоящемъ году случилось еще хуже: домъ, 
постройки, хлбный амбаръь., сВнникъ, часть скота и разныя 
хозяйственныя принадлежности сгорёли (врно и нанятая 
хатка). Это случилось въ сентябрв. Остаться жить въ сель 

Сергю съ сомействомь пе было возможности по неимвню 
тамъ’ какой либо квартиры. Онъ тотчасъ быль приглашенъ 
на жительство мфетнымь помфщикомь графомъь Д. Н. Мав- 
росомъ, что и приняль съ благодарностью. Жаль было о. 
Сергию закрыть школу и онъ придумаль  помфстить ев въ 
уцфлВвшей оть пожара своей банф, которую при помощи 
прихожанъ, передЪлаль на училище: сдфлали простую печку 
съ трубой (баня была курная), прорфзали маленьыя окна, 
побЪлили внутри, изъ ипогорёлыхъ досокъ устроили скамейки, 
тавя же доски положили на кольяхъ, воткнутыхъ въ землю 
(поль земляной) повыше— стали столы; осталась доска отъ 
сгорфвшаго стола: покрасили ев—вышла черная классная 
доска; нЪтъ мФеста хранить книги—0. Серий даеть свой 
уцфлЪвний шкафъ. И школа готова. Но надо ее отапли- 
вать —у 0. Сермя не ве дрова сгорфли и остатокь ихъ 
идеть на отоилене школы. По устройствВ этой оригиналь- 
ной школы, о. Сертй предложиль прихожанамь составить 
приговоръ о содержани ее всфмъь приходомъ; но прихожане 
отказались дать обязательство, объщаясь поддерживать школу 
чфмь могутъь и платить помощнику, такъ какь, за дально- 
стью оть школы имфшя графа Мавроса, о. Сергию не было 
возможности вести ев одному; притомъ ему приходится от- 
лучаться въ приходъ и въ народную школу какъ законо- 
учителю. Принуждать прихожань къ большей иоддержкЪ 
нельзя, потому что народъ бфдный и притомь ихь всего 
40 дворовъ. Теперь въ школз 29 мальчиковъ. Ученье вв- 
детея исключительно `подъ руководствомь о. Серия. Какъ 
за народную, такъ и за перковно-приходскую школы онъ 
лично вознатраждешя никакого не получаетъ. 

По моему мифнш, чтобы увеличить и улучшить школу 
нужны: 1) освободить родителей оть илаты на школу, ибо 
мног!е изъ нихъ,  стфеняясь илатой, 
своихъ дфтей въ школу; 2) доставлять ученикамь перья, 
бумагу, карандаши и т. безилатно; 3) снабдить учени- 
ковъ книгами гражданской печати (книгь на славянскомъ 
язывв при школЪ достаточно) какъ-то: для первоначаль- 
наго чтемя  книгь десять Гербача, столько же „Родное 
слово‘ ‘; 4) имфть нЪсколько прописей и задачниковъ и 5) 
хорошо было бы имфть наглядныя пособя: картинки изъ 
ветх. и нов. завфта и ящикъ съ геометрическими фигурами. 

— Намъ сообщаютъ имена т5хъ загадочныхъ поль- 
СКИХЪ СВЯТЫХЪ, о которыхъ помфщена корресионденщя ИЗЪ 
Варшавы въ галищйской газетв ‚, Новый Проломъ*‘. Опуб- 
ликоване именъ этихь святыхъь, можеть послужить къ рё- 
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шенио загадки, вто были эти ,‚святыв-мученики‘‘ и когда 
они пострадали. Въ календаряхъ, издаваемыхь въ Варшавъ 
и Вильнв (у г. Фабрищуса тоже), противь 12 ноября обык- 
новенно номфщается такая, полная таинственности, запись: 
‚››5 Ро. г. ш.‘° (въ виленскомь туть же помбщень и из- 
вфетный ,,Госафать‘°). Въ сватцахъ молитвенника, изд. 
въ 1888 г. въ Краков, противъ того же числа начеча- 
тано боле откровенно, что значительно разъяснлеть вопросъ 
о томь, какого сорта эти мученики, и какой пробы ихъ 
святость. Запись вмфстВ съ тьхь подверждаетъ давно из- 
вБетную истину, что духовенство польское ипреслёдуеть ие 
релипозныхя цфли, а поддерживаеть  политическя страсти 
населешя и къ релиши примфииваеть служене ‚справ. 
Въ молитвенник этомь читаем: ‚,Руееш тгасг шесхепи- 
кож ВепедуК фа, Лапа, Мафеизиа, Тиаака (но жидокъ-ли пональ 
во святые?) 1 Ктузбупа, рафг. Кг. Ро].‘‘. Интересно знать: 
когда состоялась  канопизащя сихъ святыхь мучеников 
‚врулевства польскего’ “? [№евл.] 


ОБЪЯВЛЕНТЯ. 
ЖУРНАЛ 


‚ГРАЖДАНИНЪ" 


на 1885 годъ 


предполалается издавать два раза въ недфлю: по Вос- 
кресеньямз и Четветламь и сверхь тою 1 разз в5 мъ- 
сяицз: больийя книи 


ПРИЛОЖЕН 1Й 


Съь Божмею помощью, въ концф нынфшняго года изда- 
ню „Гражданинь“, нодъ моимь непосредотвеннымь руко- 
водствомь, исполнится Десятил те! 

Для воякаго другаго издашя десять лёть ничего не 
означають особеннаго. Для журнала же „Гражданинь“ 
съ его рёзкимъ и ноуклонно-твердымъ направленемь 70- 
тивотеченая, десятилЪт1ю весть многозначащее событ!е. Это 
означаеть 10 лфть непрерывной борьбы горсти людей за 
убъждешя, за порядокъ, за власть, за истиннаго Бога, 
противъь многочисленныхь и разнообразныхь враговъ. 

Но не съ одними врагами приходилось считаться „Граж- 
данину“. Ему приходилось териьть отъ противника, кото- 
рый хуже врага. Противникъ—это масса людей, равно- 
душныхь ко везмь жизненнымъ вопросамь Росеш, равно- 
душныхь ко велкой борьбь правды съ кривдою, слабато 
съ сильнымъ! Въ другихъ государствахь всякая литера- 
турная борьба за консервативныя начала находить силь- 
ную поддержку въ единомысми многихь посреди разнымь 
слоевъ общества, благодаря которой сила обоихъ против- 
никовъ, либераловь и консерваторовъ, въ борьбВ является 
боле или менфе равною; у насъь, въ сожальнио, честное 
и твердое отстаиванье идеаловь, преданй и основъ обще- 
ственнаго, государственнаго и даже семейнаго строя, минуя 
тысячи равнодушныхь, находить поддержку лишь въ от- 
дфльныхъ личностяхь;  остальнымь нЪть дфла до борьбы 
слабаго съ сильнымъ; остальные дають себя нести 70 те- 
ченио. И. сколько разъ въ течене этихъ десяти лётЪ намъ 
приходилось слышать и читать, вЪ признани самихъ на- 
шихъ читателей, тавя слова: „Я „Гражданина“ не чи- 
тадъ, но читалъь лишь брань на него; какъ-то случайно 
мнф попался номеръ „Гражданина“; я прочитать дв$-три 
статьи, и убфдилел, что журналь этоть не заслуживаеть 
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ЗатЪмьъ, не переставал заботиться объ улучшени изда- 
ня и 0бъ усилеши интереса въ его содержани, Редакшя 
съ: пынфшняго года начала помфщать „Письма о Росси“ 
двухъ новыхъ сотрудниковъ, почтеннато и талантливаго 
Вс. Вл. Крестовскаю и Т. К—ко, получившихь пра- 
вительственное пазначеше въ разныхъ тубершяхь Россш, 
и изъявившихь готовность, въ досужее отъь службы время, 
нисать статьи“ и очерки исключительно для- „Грак: 
дапина“ 

Губерши изь которыхъ будуть нисьма суть. Ярослав- 
скал, Московская, Костромская, Нижегородская, Владим!р- 
скал, Пермская и Казанскал. 

Съ наступленемь одиннадцатаго года, т. е. съ 1-го 
Января 1885 года, Редакшя вводить новыя значитель- 
ныя и существенныя улучшеня: вифето выпуска оженедвль- 
нато, Редакыя. будет издавать журналь „Гражданин“ 
два раза въ недфлю, по Воскресеньямъ и Четвергамъ, 
и сверхъ того ежемфеячную большую книгу приложенй. 
Въ этой книгв введены будутъ значительныя улучшеншя, 
а пменно: кромф беллетристики, т. 6. романовъ и повъ- 
стей, будуть помфщаемы статьи о разныхь восросахъ жиз- 
ни, не могупя, по размфрамъ, входить въ еженедЪльное 
издане. 

Сверхь то1о в5 кншматхъь будуть помпацаемы очерки 
современной жизни въ разныть зубертяхь Россди— Вее- 
волода Крестовскаго. 

Въ журнал’ будуть помфщаться, 
вопросамь новыхъ сотрудпиковъ. 

Введя столь значительныя улучшешя въ издан, тре- 
буюпия значительныхь новыхъ затратъ, Редакщя считаеть 
себя вправз, посл всего сдфланнаго ею для читателей, 
немного пощадить и себя, и повышая цфну на тодовое из- 
даше журнала „Гражданин“, съ ежемфсячными приложе- 
ями, сь Вобьми руб. на десять руб. съ пересылкою, 

° полатаеть, что немноше изъ читателей „Гражданина“ р%- 
шатея, на такое незначительное повышене въ цфнВ изда- 
я, взглянуть съ неудовольствемь. 

За симъ напоминаемь читателяиъ программу 
данина». , 

ва раза въ недфлю будуть помфщаемы въ журнал 
«Гражданинъ» ЛПередовыя статуи. Князя В. Мещерска- 
то.— Передовыя статьи новаго талантливаго сотрудника, 
подъ исевдонимомъь Аристидь. -- Боймя статьи о вевхь 
тлавныхь вопросахь жизни, иодъ загламемь: «Бсти и 
Толии». — Сатиричесме отзывы 0 статьяхъ лагеря на- 
шихь сотрудниковъ.— //исьма 065 иностранной полити- 
къ. — Письма изъ путешествя по Росси. К—0.— Раз- 
ныя корреспондении и статьи сотрудниковъ въ провин- 
ци.-—Разныя извъстия.— Курезы и интересные фак- 
ты. —- Новыя книш. — Дневникь издателя, день за днемз. 
— Почтовый ящикь для отвЪтовъ Редакщи. 
`Цфна на годъ съ пересылкою и доставкою 10 рублей. 

Для служащихь допускается через» казначеевь п6д- 
писка съ разсрочкот, сз платою по 1 руб. в мъсяце. 

Для вефхъ желающихь допускается подан съ раз- 
срочкою на слфдующихь условяхь: 

При подпискь 4 рубля, съ письменнымь обязатель- 
ствомь вносить остальные 6 р въ опредфленный Рв- 
дакцею срокъ. 

Въ март 2 р.—Въ 48 2 р. Въ сентябрф 2 р.— 
На полгода 6 р. — На треть года 5 руб.— На четверть 
тода 4 руб. 

° Редакторъ-Издатель Ён. В. Мещерски. 
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АЗЕТА я 


иллюстрированная, политическая, литературная и ремесленная 


Въ 11-й годъ издашя, т.е. въ 1885 году, будеть вы- 
ходить на ирожпихь услошяхъ, безь предварительной цен- 
зуры и въ значительно улучшенномъ состав, вь объемЪ 
2-хъ, З-хь листовь въ нодЪлю. 
Ежемесячно прилагаются особо НАРИЖСКЯ МОДЫ, съ ри- 
сунками модъ и узоровъ, н 6 разъ въ годъ — по ласту 
модпыхъ выкроекъ, заключающему въ себ 4—5 выкроекъ 
полныхь костюмовъ. 

Газета сообщаеть подробно политичесыя и обществен- 
ныл новости, распоряжешя Правительства, новости торго- 
выя и биржевыя, изобрётешя и открытя въ области ре- 
меслъ, искусствь и наукъ. 

Для легкаго чтешя помфщаются повфети и разсказы 
преимущественно историчесве, стихотворешя, статьи на- 
учнаго содержавя, имфюцля общий ичтересь и изложенныя 
въ общедостуиной форм, & также критика и библогра- 
фия. Газета даеть въ годъ болфе 700 рисунковъ въ тек- 
6тв. Вь пей иринимаютъ участ!е своими трудами  лучийе 
наши ученые художники. 

Премм 1885 г.: 1) Крестный Календарь на 1886 
тодь на веленевой буматв. 2) ПовЪсти и романы ипостран- 
ные (въ приложеши къ номерамь). 8) Иллюстрированныя 
драмы Шекспира (выпускъ 5-й— драма «Макботь» въ 
прекрасномь нереводё С. А. Юрьева) и проч. 

Новые подписчики могуть, по особому заявлено съ 
ихь стороны, получать безплатно большую олеографическую 
картину, представляющую точное (съ натуры) изображение 
СВЯЩЕННАГО КОРОНОВАНЯ ИХЪ ВЕЛИЧЕСТВЪ 
въ 1888 году. 

Подписная цфна па 1885 годъ: съ пересылкою на 
тодъ—5 руб., на полгода (съ Января и юля) 3 руб., 
1 м5Бсяць 60 кон., За границу—7 руб., на полгода 3 

руб. 50 кои. 

«Газету» прежнихь годовъ, сь 1875 по 1883, (кро- 
ив 1880 и 1883) можно получать изъ редакщи но 3 р. 
за томъ (тодь), съ пересылкою. — Годовь 1830 и 1883 
не имфется уже ни одного экземиляра. 

Адресъ: Москва, Никитсый бульв., д. Гатцука. 

Редакторь-Издатель .4. Гатцукз. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
на 1885 годъ 


на издаваемые при с.-петербургской духовн. академи 


„ЦЕРКОВНЫЙ ВЪЕТНИКЪ’ 
И 
„ПРИСТАНСКОЕ ЧТЕНЕ" 


(сё толковамями на Ветай Завьт»). 


„Церковный Вфетникъ“ съ 1-го Января будущаго 1885 
года имфеть ветупить въ одиннадцатый тодъ существованя. 
Десять лётъ— достаточный перодъ времени для уясневшя 
характера, направлешя и цфлей изданя. Въ офищальной 
своей части „Церковный Въетникъ“ есть офищальный ор- 
тань Св. Синода и состоящихь при немъ центральныхь 
учрежденй, въ неофищальной же части онъ есть органъ 
с.-иетербургской духовной академи. Высшее церковное пра- 
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ЛИТОВСиГЯ 
вительство, избравь офищальную часть академической цор- 
ковной газеты своимь офищальнымь органомь для помфще- 
шя въ ней своихъ. распоряжешй и Высочайшихь новелфшй 
по духовному вфдомству и чрезъ то удостоивъ академиче- 
скую корпорацию высокой степени своего довЪруя, не лишило 
въ то же время послфднюю возможности имзть въ собствен- 
номъ смыслЪ неофищальную часть, въ которой бы акаде- 
мическая корнорашя свободно выражала свои суждешя но 
церковнымь вопросамъ, сообщала полезныя для духовенства 

‚ свфдвныя, а выфстВ съ тЪмъ давала бы возможность и ду- 
ховенству высказывать свои нужды и жедашя, и такимъ 
образомъ существоваль бы взаимный обмфнъ мыслей между 
людьми духовной науки и дфятелями церковной жизни. Вы- 
6око пфня тая истинно-пастыреюя, въ духЪ древней цер- 
кви, отношешя высшей церковной власти къ высшей ду- 
ховной школ, академическая кориорашя, по мёрЪ силъ 
въ течен!е десяти лётъ, старалась въ неофищальной части 
«Церк. ВЪстн.» осуществлять прекрасный идеаль свобод- 
наго служешя истиннымъ интересамь православной церкви 
на ноприщ духовной публицистики, — идеаль, глубоме ко- 
рни котораго скрываются въ характерв восточнаго празо- 
слазя. 

Постененно и свободно развиваясь, ноофищальная часть 
„Церк. Въстн.“ получила въ послфднее время слфдуюций 
видъ. Въ ней печатаются прежде всего разнообразных ста- 
тьи, посвященных обсуждению различныхь церковныхъ во- 
просовъ, именно: 1) передовыя статьи, 2) корреспон- 
денийи, статьи и сообщеняя внфшнихъ сотрудниковъ, пре- 
имущественно духовныхь лицъ и 3) Мнюня печати свът- 
ской и духовной по церковнымь вопросам. Для помф- 
щеня различныхь извъемй имфютея слфдующе постоянные 
отдфлы: 4) „Льтопись церковная“, представляющая 000- 
зрфне возхъ важнфИшихь событЙ и движешй въ области 
религозной жизни нашей отечественной церкви по возмъ ея 
енархямь; 5) Иностранное обозринае, сообщающее изв- 
стя изъ релимозной жизни православнаго востока и римско- 
католическаго и протестантекаго запада; 6) „Льтопись 
общественной жизни за прошлую недълю в5 Росси и 
за границей“, сообщающая свфдфая © вобхъ важнЪйшихъ 
общественныхь событяхь въ нашемь Отечеств» и вн его; 
1) «Газнья извшстия и замътки», содоржащя разнооб- 
разпыля интересныя свЪдфня, не укладываюнщияся въ выше- 
означенныхь лфтонисяхь и обозрзтяхъ; не послфднее м$ето 
занимають здфеь сообщеня о современныхъ движеняхь въ 
расколз. Немалое внимаше обращено также и на отдфлы биб- 
мографичесве, которые суть слфдующе: 9) „Курнальное 
обозрине“, представляющее обозрЪе нашей духовной жур- 
налистики (каждый мфеяпь разъ); 9) „Замльики читателя 
епарадальныхь `впдомостей““ (два раза въ мфеяцъ), с000- 
щаюпая извлечене интереснаго, ино преимуществу историче- 
скаго матерала изъ везхъ 44-хъ существующихь  епарх!- 
альныхь вфдомостей (это новый, только что организованный 
отдфль) и 10) „Бибиофрафичесяя зампянки“ или 000- 
зрзые вновь выходяшихь ботословскихъ сочинений (нЪсколько 
разъ въ мФеяцъ);.этоть отдфль съ новаго года предпола- 
тавтея преобразовать въ смысл полноты и краткости биб- 
люграфическихь обозрЪнй. 

Такимь образомь, фредакшя имфетъь смфлость думать, 
что вышеозначенными десятью отдфлами пеофищальной ча- 
сти ‚,Перк. Вфетн.‘’ довольно полно обнимаются вов ва- 
ЖжнЪйпил проявленя церковно-общественной жизни, преиму- 
щественно въ нашемь отечествв и въ значительной мёрз 
внВ ого. 


ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 
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››Христанское Чтен!е‘‘, составляющее прибавлене къ 
‚›Церк. Вфстн.‘‘, помбщаеть разнообразных, преимущео- 
ственно ученыл, статьи по вефуъ отрасламь богословских 
знашй. Сверхъ того въ немь печатаются, съ особымь счо- 
томъ страниць, ›,Толковашя на Ветхй Завъть*‘. Вь 1885 
г. будегь продолжаться печаташе ›,Толкованыг на книгу 
пророка Исаш“‘, тахь что къ концу года выйдоть особою 
БНиЖкою 6-й выцускь ,,Толкованй““. 

Четвертый (пятый вышель въ 1883 году) выпускъ, 
содержащий продолжене толкованй на книгу Пеалмовъ, 
выйдеть въ декабрв мБслцв сого года. Ц. 75 кон. безъ 
перес. и 1 руб. съ перее. 

‚› Церк. Вфетн.‘‘и ,,Христ. Чт.‘ съ ‚› Толкования - 
ми‘ составять въ тодь болёе двужсотз шестидесяти 
(260) печатныхь листовъ (,,Церк. Вестн.‘ 149 1. и 
‚›Христ. Чтен.‘‘ 194 л.). 

Годовая цльна в. Росси за оба журнала Т р. с5 
пересылкою; отдъльно за „Церковный Въстникь“ 5 р., 
за. „Христианское Чтене“ сз „Толковашями“ 5 р. 

Иногородные подписчики надписывають свои требовашя 


такъ: „Въ Редакцию Церковнато Вфстника и Христанскато 
Чтеншя, въ (.-Петербургь“. 


Въ конторв роедакщи (уголь Коломенской ул. и Овбчнаго 
пер., домъ № 10—16, кв.26) можно получать полные экземил: 
‚, ПЕРКОВНАГО ВЪСТНИКА‘‘ и ‚,ХРИСТАНСКАТО 
ЧТЕНТЯ“‹ 
за 1875, 1876, 1877, 1878, 1879, 1880, 1881, 
1882, 1883 и 1884 годы (за 1884 тодъ сь января бу- 
дущаго 1885 г.) по ияти руб. за оба журнала за тодъ 
(выфето семи) и по ри рубля за, годовой экземпляръ каждаго 
журнала  отдфльно. 
Тамъ же можно получать: 

Собраше древнихь литурий вз переводь на русский 
языкз—ВЪъ пяти выпускахь;  цфна вефхь пяти выпусковъ 
выфотв (больше 50 печатныхь  листовь) три рубля съ 
пересылкою, каждаго отдфльно—одинз рубль съ пересылкою. 

„Тодкованя на Бетай Завпть“ Ти? выпуски; 
пфна 2 р. 50 к., съ пере. З р. Отдфльно 1-й в. 1 р. 
25 в. съ перес., 2-й в. Эр. сь пере. ТГревий выпуск 
(начато толковаше на книгу Псалмовъ) ц. 75 к. безь цер. 
и Тр. съ пересылкою. Пятый выпускь (начало толкова- 
шя книги пророка Исмя) цфна 75 к. и Тр. с перес. Ч2- 
твертый выпускз (продолжеше толковавшя книги Псалмовъ) 
ц. 15 к. и Тр. съ нересылкою. 

Христйанскую Аполоетику или курсь основнало бо- 
1ословля, читанный студентомь сиб. дух. академш въ 1881 
— г. проф. Н. П. Рождественскимь (изд. сиб. дух. ак.) 
Пуна за два большихъ тома [920 стр.] 4 р. безь пер. 
и 5 р. съ пере. Для подиисчиковь на ‚,Перк. Вфетн. *‹ 
и ‚Хр. Чт.‘ ц. за оба тома 4 р. съ пер. иЗр. безъ пер. 


Въ редакци же продаются: 

Т. Христванское Чтене за 1822, 1823, 1824, 1896, 
1827, 1833, 1836, 1839, 1840, 1848, 1844, 1845, 
1846 и 1847 тг. по 2 р. за экземпляръ каждаго года безъ 
перес. и по Зр. съ пере. Вынисывающе одновременно за 
всф исчисленные 14 годовъ платять безъ перес. 20 р. 
съ перес. 25 руб. 

П. Христианское Чтешще за 1848, 1856, 1858, 
1859, 1860, 1861, 1862, 1863, 1864, 1865, 1866, 
1867 и 1868 гг. но 3 р. за окземпляръ каждаго года безъ 
перес. и по 4 р. ‘съ перес.; за всё 13 тодовъ 30 г. безъ 
перес. и 35 р. съ перес. ‘. 
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ПТ. Христтанское Чтеве за 1849, 1850, 


1854, 1855, 


1852, 
1857, 1870 и 1871 тг. по 4 р. за экз. 
каждаго года безъ перес. и по бр. съ пер.; за веб выфетф 
8 тодовь 27 р. безъ пер. и 32 р. съ перес. 

ТУ. Христанское Чтене за 1872, 18738 и 1874 тг. 


по 4 р. за экз. каждаго тода безъ иер. и по 5 р. съ пер. 

\У. Христданское Чтешще за 18715, 1876, 1877, 1878, 
1879, 1880 и 1881 тоды вмфетВ съ Перк. В. по 5 р. 
съ перес., отдфльно по 8 р. За вв вышеизложенные годы 
можно получать журналь и отдфльными книжками по`75 к. 
безъь перес. и по 1 р. съ перес. 

Въ „Хрисманскомь Чяенш“ за прежне годы номфшены 

слфдующия бесфды св. Тоанна Златоуста: 

а) на кн. ДЪявй св. аностоловъ за 1856 и 1857 тг. 

6) на послашя въ Ефесеямъ и Колоссянамь—за 1858 г. 

в) на послаше къ Солунянамъ, къ Тимоовю, къ Титу, 
Филимону и къ Евреямъ—за 1859 г. 

Отдъльныя издания: 


Твореня св. Пюанна Златоустаго: Его бесфды: 

1) кз антолдйскому народу, томъ первый. Пфна 1 
руб., съ пересылкою 1 р. 50 к. 

2) на Евамеме Тоанна. два тома (въ первомъ том 
34 листа; во второнъ—34 листа). Пфна за 2 тома 1 р. 
50 к., съ пересылкою 2 руб. 

3) на разныя мъста св. Писанбя, три тома (въ пер- 
вомь том 85 листовъ; во второмъ-—85 листов; въ треть- 
емь—88 листовъ). Цфна за три тома 3 р., сь перес. 4 р. 

4) на разные случаи, два тома (въ первомъ том 86 
чистовъ; во второмь—34 листа). Цна за оба тома 2 р., 
съ пересылкою 8 р. 

5) на первое послане кз Коринеянамъ, два тома (въ 


1-мъ томь 25 листовъ; во второмь—27 листовъ). Пфна 
1 р. 25 к., съ пересылкою 1 т. 50 к. 
6) лисьма Златоуста, (20 листовъ). Пфна 50 к., 


съ пересылкою 75 коп. 

7) Письма Оеодора Отудита, два тома, (въ первомъ 
том% 20 листовъ; во второмь—38 листовъ). Пфна 1 р. 
50 к., сь пересылкою 2 р. 

8) Цержовная истомя Евевыя Памфила, 
(34 листа)А—1 р., съ пере. Тр. 50 к. 

9) Преосвяш. Филарета— Св. яодвижнииы восточной 
церкви (25 листовъ). Цна Тр., сь пере. 1 р. 25 к. 

10) Проф. И. В. Чельцова— Древня формы симво- 
106% (18 листовъ). Цна 75 к., сь перее. 1 т. 

11) Митр. Шагуны— Каноническое право (40 листовъ). 
Цна 1 р., съ пересылкою 1 р. 50 к. 

12) Указатель кз Христёанскому Чтенто за 1821 
— 1870 годы. Пфна 30 к., съ перев. 50 коп. 

18) Дополнительный указатель къ „Христ. Чтенио“ 
(за послфдыя 10 лфтъ). Пфна 30 к., съ перес. 50 к. 
а за оба указателя 75 к. съ перес. 

14) Генетическое введене вз православное боослове. 
Лекци (по записямъ студентовъ) протоерея 0. 0. Сидон- 
скаго. Цфна 80 к., съ пересылкою 1 р. 

15) Положене о правахз и преимуществахь лице, 
служащиль при духовно-учебныхь  заведемяхь. ПЪна 
30 коп. съ пересылкою. 

16) Обозрьне послан св. ап. Павла къ Кориноя- 
намз, проф. М. Голубева. 387 стр. Ц. 80 к., съ пер. 1р. 

17) Грамоты Константинопольскаю патрарха Паи- 
ся 1 къ московскому патуарху Никону. Оригинальный 
текстъь съ русскимъ переводомъ и примфчавшями. Сиб. 1881. 


1-й томъ 


ЛИТОВСЕ Я КНоРЗАЛЬНЯ УТ: 
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Пфна 1 р. сь пересылкой  (печатано 
количеств® экземпляровъ). 

18) Толковане на Ветхий Завъть [пять вып.]. „О0- 
браня древнихь литурий“ (пять выи.). Христ..Аполое- 
тика, прою. Н. П. Рождественекаго [см. выше]. 

Продаются еще слЪдующя книги: 

1) 065 отношенаи зисателей классическихь кз биб- 
лейскимь по воззрънио христданскихз атолоетовь. Соч. 
проф. спб. дух. акад. Е. Ловагина. 1872 г. Пфна 1 р. 
25 к., съ перес. 1 р. 50 к. 

2) О необходимости священства (противъ безнопов- 
цевъ). (оч. баккал. сиб. дух. акад. А. Предтеченскаго. 
1865 г. Пфна 30 к., съ перее. 50 к. 

3) Истомя санктпетербурлской духовной акадеди. 
Соч. И. А. Чистовича. Пфна 1 р. съ пересылкою. 

4) Курсё опытной психолойи. Его же. 2-60 издаше. 
1875 г. Цфна Гр. 95 к. 

5) Оеофань Прокоповичь шезо время. Егоже. ПЪна 2 р. 

6) Древнегреческий мрз и Христианство в5 отно- 
щени кз вопросу о безсмертии и будущей жизни чело- 
въка. Его же. Цна 1 р. 

7) Семейная жизнь вз русскомз расколь. Историчесый 
очеркъ раскольническаго учешя о бракЪ. Выпускъ 1-й (отъ 
начала раскола до царетвовашя  имиератора Николая Т). 
Соч. проф. академш И. Нильекаго. Цфна Тр. 75 к., 
съ пере. 8 р. Выпускь 2-й (царствоваше императора 
Николая 1), цфна 1 р., еъ пере. 1р. 25 к. 


въ ограниченномъ 


8) Нъсколько словъ о русском расколь. Его же. 
Пфна 75 в. съ перес. 
9) Учебникз лолики. А. СвЪтилина. Изд. 5-е. Цна 


50 к., съ перес. 65 к. При требоваши не менфе 10 экз. 
за пересылку не прилагается. 

10) Истофрая возсоединендя западно-русскихь ушатовз 
старыжь времень. (оч. М. 0. Кояловича (стр. и 400). 
Пна 2 р. съ перев. 

11) 06 апокрисись Христофора Филалета. Ри 
доване Н. А. Скабалановича. Сиб. 1878 г. Пфна 1 р. 
25 к., съ пересылкою 1 ф. 50 к. 

12) Отношеше зреческаю перевода Г.ХХ толковни- 
*065 к5 еврейскому мазоретскому тексту в5 книль про- 
рока Терелми. Изелфдоваше И. Якимова. Сиб. 1874 г. 
Пфна 1 р., съ пере. Гр. 25 в. 

13) Доматическое учене о семи церковныхь таин- 
ствазз въ творешяхъь  древнфйшихь  отцовъ и писателей 
церкви до Оригена включительно. Историко-догматичес кое 
изслфдованше проф. А. Катанскаго. С.-Петербургь, 1877 г. 
Пфна 2 р. 50 в. сь пере. (16'/з печ. л.). 

14) Изложене втры церкви армянсвя,  начертанное 
Нерсесомь, каеодикосомъ армянскимь. Историко-догматиче- 
ское изелфдоване проф. И. Троицкаго. Сиб. 1875 года. 
Пфна 2 р. съ пересылкою. 

15) Историческое обозрьне свящ. книз новало за- 
въта. Выпускъ первый. Священника В. Рождественскаго. 
1878 г. (263 стр.). Пфна 1 р. 25 к. съ пересылкою. 

16) Константиномольсяй патуарт и ео власть 
надз русскою черковю. Соч. проф. Тимоо. Барсова. 
1872 г. Пфна 8 р. съ перес. 

17) Историчесяе, критическае и полемичесще опыты 
проф. Николая Бареова. 1878. (567 стр.). Ц. 3 р. съ пер. 

18) Ёлассификаия выводовз. Проф. М. Каринскато. 
Пфна 2 р. съ пересылкою. 

19) Происхождене древне-христйанской базилики. 
Доцента Н. Покровекато. Пфна 1 р. 75 к., съ пер. 2 р. 
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20) Историческая живучесть русскао народа и ея 
хультурныя особенности. М. Кояловича. 1882 г. Пфна 
25 к., съ перос. 30 к. 

21) Дидактическое значенае священной истор в 
круь элементарнаго образованая. Опытъ историко-крити- 
ческато изслфдовашя. Выин. 1-й. 0. Соллертинскаго. Сиб. 
1883г. П. 2. 25 к. 

22) Виссармонь Никейски. Его дЪятельность на фер- 
рарофлорент!йскомь собор, ботословевя сочинешя и значе- 
н1е въ истори тиманизма. А. Садова. Сиб. 1388. Ц. 2р. 

23) Исторя израильскаго народа вз Ештть отъ 
посоленя въ землф Гесемь до огинетскихь козней. (оч. проф. 
0. Г. Елеонскаго. Сиб. 1884 г. Ц. 2 р. 

24) Византийское государство в церковь в5 ХТ в. 
Н. Скабалановича. Сиб. 1884 г. Ц. 3 р. 

`25) Чтеня по истори Западной Росси. Проф. М. 
Кояловича. (Спб. 1884 т., изд. 4-е сь этнографическою 
картою (стр. ХШи 349). Ц. Тр. 25 к., съ пер. Тр. 50к. 

26) 11особе кз преподаваню Просшраннаго катихи- 
зиса. Вын. 1-й.— Введено и символь взры. С. Соллертин- 
скаго. Спб. 1884 г. (стр. "— ИО. Ц. 1р., за пер. 1$. 

27) Трактаты @еофана Прокоповича о Бо ъ единомь 
по существу и троичномз в5 лицажз. 0. Тихомирова. 

Сиб. 1884 г. 
Прим 5 чангя: 

1] Вев статьи и сообщешя для номфщеня въ „Церк. 
ВфстникЪ°° должны быть доставляемы или высылаемы Въ 
редакцио непремённо съ адресомь автора. Статьи, достав- 
ляемыл безь означевшя гонорара за нихъ, признаются 606з- 
платными. За слова и поучешя редакщя не платить ни- 
какого гонорара. 

2] Статьи и сообщешя, признанныя редакц1ей неудобяыми 
къ напечатано, сохраняются въ течени трехь мфеяцевь въ 
редакци для возвращешя по личному востребованио;  воз- 
вращешя же ихъ по почт редакция на себл не принимаетъ. 


ВЪ 1885 ГОДУ 
ПРИ КЕВСКОЙ ДУХОЗВОЙ АКАДЕМИИ 


БУДУТЬ ИЗДАВАТЬСЯ 
ПО ПРЕЖДЕ УТВЕРЖДЕННЫМ Ъ ПРОГРАММАМЪ: 
1. Труды Невской. Духовной Академи, 
Журналъ научнато содержашя и характера. Въ немъ 
будуть помфщаемы научныя статьи ио веБмЬ отраслямъ 
наукъ, преподаваеныхь въ духовной академи, по предме- 
тамъ общезанимательныя, по изложению достунныя большин- 
ству читателей. При журналЬ будут продолжаться пе- 
реводы творешй блаженнаю Теронима и Атусти:а. — 
Изъ творешй бл. Теронима въ сльдующемь 1884 г. будуть 
издаваться ого олкованя на ветхозавътныя книи; изъ 
творешй бл. Августина — ого творене о рад» Божлемз. 
2. Мевсня Епархальныя ВЪдомости. 
Программа издашя слфдующая: Отд» оффииал- 
ный, Высочайпие манифесты и повелфшя, сунодальные указы 
и правительственныя распоряженя,  относяшуяся къ Еев- 


ской епархи, мзетныя административныя распоряженя и | 


извфея и проч. Отдъль неоффииальный, мфетныя цер- 
ковныя историко-статистичесыя  извфемя и достопримфча- 
тельные письменные памятники, хроника мфетная и обще- 
перковная, извфетя о замфчательныхь собыпяхь церковной 
жизни въ церкви русской, 
Объемь издашя будетъ увеличенъ. 


ЛИТОВСМЯ ЕПАРЖМАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


восточной, западной и проч. | 
‘ вичь и патрмархв НивонЪ. Ив. 
’ Цна 2 р. 


` 
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„Труды Клевской Луховной Акадеши“ будуть выходить 
ежемфсячно книжками отъ 10 до 12 листовь. „Епархаль- 
ныя Вфдомости“ будуть выходить два раза въ мбеяцъ, 
въ 8-ю д. л., не менфе трохъ листовъ. 

Пфна за годъ сь пересылкою: Трудовь Еевской Ду- 
ховной Академи—" р., Епархмальныхь Вфдомостей 5 р. 
Пфна Енархмальныхь Вфдомостей вмЪстЪ сь Трудами— 11 р. 

Адресъ: въ Редакщю КЮевскихь Епархальныхь ВЪдо- 
мостей, или Трудовъ, при Еевской дух. академи, въ Клевь. 

Въ редакци можно получать „Воскресное Чтене“ за 
слфдующе годы существовашя журнала при Академш: 1 
(1837—38), П (1838-39), № (1841—49), Х (1846 
—47), ХГ (1847—48), ХИ (1848—49), ХУ (1851 
—52), ХУП (1853—54), ХУШ (1854—55), МХ 
(1855 —56), ХХ (1856—57), ХХТ (1857—58), ХХШ 
(1859—60), ХХП’ (1860—61), ХХУ (1861—62), 
ХХУП (18683—64), ХХУШЩ (1864—65), ХХХ (1865 
—66), ХХХ (1866—67), ХХХГ (1867—68), ХХХИ 
(1868—69), ХХХШ (1869—1710), ХХХГУ (18710— 
10). Пфна Эр. 60ьк. за годъ съ пересылкою. В. Чтеше 
за 1879—1883 тг. по 4 р. за экземиляръ съ пере. 

Епарх. ВЪдомости за 1880, 1881 и 1882 гг. въ .сбро- 
шюрованномь видЪ) по Зр. 50 к., а за 1888 г. по 4 р. 
за экземиляръ съ перес. 

„Груды Кевской духовной Акадеши“ продаются по 
уменьшенной цфнф: 1860—1866, 1868 годы по 2 руб, 
60 к.; за 1869—1873 годы шо 4р.; за 1874—1878 
тг. по бр. съ пербс., за 1879, 1880, 1881 и 1882 гг. 
о бр., за 1888 г. но Тр. сь перес. 

Вынисывающимь единовременно не менфе 10 тодовыхъ 
экземиляровъ „Трудовъ“ и „Воскреснаго Чтешя“ дЪлаотся 
уступка по 25°/, съ номинальной цЪны; выписывающие 
„Воскресное Чтеше“ получаютъ сверхъь того указатель къ 
первымь 25 тодамъ этого журнала. 

М»ъелчные книжки .„Трудовъ“ 1860—1818 тг. от- 
дЪФльно продаются по 65 к., съ перев. 75 к. 


Въ Редакцли продаются книги: 


(Цъны на нькоторыя книи значитвавно понижены). 

1. Толкованше на первые 26 псалмовъ. Высокопр. Арсешя, 
митрополита Клевекаго (въ 8 д. 634 стр.), Цна (вм сто трехъ 
рублей) 1 р. 50 к., съ перес. 1 р. 75 к. 

2. Изъяснеше Божественной Литурги. Высокопр. Арсеня, 
митрополита ВЛевскаго (въ 8 д. 450 стр.). Ц. Эр. 

3. БесЪды сельскаго священника съ прихожанами, 25 бе- 
сЪдъ. Ц. 40 к., съ пер. 55 к. 

4. Книга для назидательнаго чтен!я. Издане второе. Ц, 
40 к., съ перес. 55 к. : 

5. Оборникъ статей изъ Воскр. Чтеня (для народныхъ 
школъ). Ц. 20 к., съ пер. 30 к. 

6. Самуиль Миславевй. 9. Рождественскаго. Ц. 1 фр. 50 к. 

7. ИзелЬдоване о талмудз. Ц. 40 к., съ пер. 50 к. 

8. Жизнь и творен1я блаж. Августина. Ц. 40 к., съ пер. 50к 

9. Яковъ Косьмичь Амфитеатровъ. Ц. 30 к. (вм. 70 к.). 

10. Посл5дюые дни жизни Преосв. Филарета, митрополита 
Еевскаго. Ц. 95 к. (вм. 50 к.). 

11. Описане 50-лВтнаго юбилея Высокопреосв. Арсешя, 
митрополита Клевскато и Галоцкаго. Ц. 50 к., съ пер. 60 к. 

12. ПятидесятилЪ тн юбилей Клевской духовной академ. 
ЦЗна 2 р. 50 к. 

13. Списокъ начальниковъ, наставниковь и воспитанниковъ 
Кевской дух. Академ первыхъ ХХУ курсовъ (1819—1869). 
Цна съ перес. 10 к. 

14. Указатель Воскреснаго Чтевшя. Ц, 30 к., съ пер. 40 к. 

15, Историчесый характеръ книги 1удибь. Н. М. Дроздова. 
Цна 50 коп. 

16. Московское государство при царз АлексЪ Михайло- 
Аболенскаго. 1876 года. 
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17. Опытъ историческаго пзелФдован1я о числВ  монасты- 
рей русскихъ, закрытыхь въ ХУШ и ХИХ вв. П. Чудецкаго. 
1877 г. Ц. 50к. 

18. Воспоминаня 0 покойномъ митрополит В1евскомъ 
Арсен!$. В. 0. Пвницкаго. 1877. Ц. 50 к. (вм. 80 к.). 

_ 19. Топографля нын®иней ЕЮевской епархш въ ХУЙ в. по 
Андрею Целлар!ю (съ картою). С. ПФнкевоча. В. 1877. Цна 
50 к. (вм. 75 к.). 

26. Происхождеше и составъ 1 и 2 кн. Паралипоменонъ. 
1878 г. А. Царевскаго. Ц. 70 к. 

21. Христанская наука, или основания св. герминевтики, 
твореше бл. Августина. Ц. 25 к., съ пер. 35 к. (вм. 90 к.). 

09. Учен!е св. отцевъ подвижниковъ о благодати Божей. 
Ц. 25 к., съ пер. 35 к. (вм. 65 к.). 

23. Императоръ @еодосйй. Ц. 25к.,съ пер. 35 в. (вм. 45 к.). 

24. Императоръ Юстиванъ и его заслуги для церкви. Ц. 
25 к., съ пер. 35 к. (вм, 65 к.). 

25. Софрон, патрархъ 1ерусалимсвый. Ц. 25 к., съ пер. 
35 к. (вм, 55 к.). 

26. Михаюль Керулларй. Ц. 25 к.,съ пер. 35 к. (вм. 65 к.) 

57. О времени крещенйя св. Ольги. Ц. 10к., съ пер. 16 к. 

98. Кевъ съ его древнзйшимъ училищемъ Академею.В.И. 
Аскоченскаго. Два большахъ тома. Ц. Тр. 50 к. (вм. Зр.). 

29. Историческое обозр5е богослужебныхь книгъ. Ц. 25 
в.) съ пер. 35 к. (вм. 75 к.). 

30. О чин православя. Ц. 25 к.,съ пер. 35 к. (вм. 65 к.). 

31. О первоначальномъь переводз св. Писаша на славян- 
сый языкъ, Ц. 10 в., съ пер. 20 в. (вм. 30 к.). 

32. Библейская хронолотя. Ц. 60 к., съ пер. 75 к. 

33. Польская грамматика. Ц. 25к., съ пер. 35 к. (вм. 45 к.) 

34. Собраше сочиненй студентовъ Ё1евской дух. Академ. 
Т. 1-й. Ц; 75 к., съ пер. 1 р. (вм. 1. 25 к.). 

35. О книг премудрости Соломона. Д. В. ПоспЪхова. Ц. 
2 р., съ пер. 2 р. 50 к. (вм. 3 р-). 

36. Мелемй Пигасъь и его участе въ дфлахъ русской 
церкви, т. 1-й. Ив. Игн. Малышевекаго. Ц. 3 р., съ перес. 
3 р. 50 к. (вм. 4 р.). 

37. Обзоръ философскихъ ученй. П. И. Линицкаго. Ц. 80 
в. (вм. 1 р. 25 к.). 

38. Философля отцовъ и учителей церкви (пер1одъ древнихъ 
апологетовъ христанства). К. И. Скворцова. Ц. 1 р. 85 к., 
съ пересылкою 2 руб. 

39. Объ автор сочиненй, извфетныхъ съ именемъ св. 
Люнися Ареопагита. И. И. Скворцова. Ц. 65 ц., съ пер. 80 к. 

40. Блаженный Августинъ, какъ психологъ. К. И.Скворцова. 
Ц. 1р. 30 к., съ пер. Гр. 50 к. 

41. Записки по церковному законов дню. Прот. И. М. 
Скворцова, изд. 4-е. Ц. 90 к., съ пер. 1 р: 5 к. 

42. О видахъ и стеценяхъ родства. Прот.И.М. Скворцова. 
Ц. 35 к,, съ пер. 45 к. 

43. О происхождени и составз  римеко-католической ли- 
тургш и отличш ея отъ православной. И. М. Бобровницкаго. 
Цна 65 к., съ пер. 30 к. 

44. Синайское дЪло. А. Д. Воронова. Ц. 1 р. съ пер. | 

45. Оборнакъ изъ лекшй бывшихьъ наставниковъ Кевской 
дух. Академи, архимандрита Иннокентия, прот. И. М.Оквор- 
цова, П. С. Авсенева (архимандрита Феофана) и Я. В. Аифи- 
театрова. Ц. 2 р. 50 к. (вм. 3 р. 40 Е: 

46. Объ отношени древней христ1анской церкви въ рим- 
скому тосударству. П. А. Лашкарева. Ц. 30 к. (вм. 40 к.). 

47. Клевская архитектура въ Х—ХИ в.в. П. А. Лашка- 
рева, ц. 30 к. Л 

48. Изучене византШской историси ея приложене въ 
древней Руси. Ф. А. Терновскаго (1-й выпускъ весь распро- 
данъ). Выпускъ 2-й. 1876 года. Цна Гр. 50 к. 

49. ВетхозавЪтная исторя. Прот.И.М.Скворцова. Ц. 7Ок. 

50. О богослуженш правосл. церкви. И.М. Скворцова.Ц. 80к. 

51. Призваше Авраама и церковно-историческое звачене 
этого событя. Н. И. Щеголева. ЦЪна съ перес. 1 р. 20 к. 

52. Правило пастырское св. Григор!я Двоеслова. Перев.Д. 
А. Подгурскаго. Цна 1 р. 25 к. съ перес. 


озволено цемзурой. Цеизоръ, Протоерей 
Петуъ Левицкая. 


ЛИТОВСЮМЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


дателя конференщи К1евской Академш. Его-же. Ц. 30 к, 
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53. Андранка. Комедя Теренвя. Переводъ Д: А. Под- 
гурскаго. Цна 50 к. съ перес. 

54. Описане рукописей церк.-археологич. музея. Н. И. 
Петрова (1-й выпускъ распроданъ). Вып. 2-й. 1877 г. Ц. 1р. 
50 к.; вып. 3-й, 1879 г. Ц. 1 р. 75 в. 

55. Судьбы древнихъ памятниковъ св. земли. А. А. Олес- 
ницкаго. Ц; 20 к. | 

56. Св. земля. А. А. Олесницкаго (боле 35 лист. съ ри- 
сунками), 1875 г. Т. 1. Ц. 2 р. 50 к.; т. 2-й, 1878 г. Ц. 3 р. 

57. ОтвЪтъ на предложенную старокатоликами схему о Св. 
ДухВ. Архимандрита Сильвестра. 1875 г. Ц. 75 к. (вм. 1 р.) 

58. Богослужене христанское со времени апостоловъ до 
четвертаго вЪка. 0. А. Смирнова. 1876 г. ЦЪна 2 руб. 

59. Жизнь Тисуса Христа по евангелямъ и народнымъ 
предан!ямъ (съ литографиз. изображещемъ лика Спасителя). 
К. И. Скворцова. 1876 года. Ц. 2 р. 

60. Подложное письмо половца Ивана Смеры къ великому 
князю Владим!ру святому. И. И. Малышевскаго.1876.Ц.75 к. 

61. ДЪятельность митрополита Евген!я въ званш предс%- 


62. Историчесяй взглядъ на взаимныя отношеня между 
сербами п русскими въ ‘образоваши и литератур%. Н. И. 
Петрова. 1876 года. Цна 60 к. 

63. Собраше сочиненй М. А. Максимовича. Т. 1. (847 стр.) 
К. 1876. Ц. 4 р.; т. 2-й (съ рисунками), 1877 г. Ц. З р. 

64. Отношен1е римскаго государства къ религ вообще и 
къ христанству въ особенности до Константина великаго 
включительно. П. А. Лашкарева. Клевъ, 1876 г. Ц. 1 р. 
съ перес. 1 р. 10 к. . 

65, Учене Аугсбургскаго исповЪздашя и его апологи о 
первородномъ грхЪ. М. Ф. Ястребова. 1877 г. Ц, Тр. 30 к. 

66. Кириллъ и Мееодй. ГлавнЪйпие источники для истори 
свв. Кирилла и Мееодя. А. Д. Воронова. К. 1877. Ц. 2 р. 

67. Опытъ православнаго дотматическаго богословя (съ 
историч. изложенемъ догматовъ). Архимандрита Сильвестра. 
Т. 2-й (40 печ. 1881 г. Ц. З р. 30 к. (Т. 1-й 

раепроданъ). 

68. Риемъ и метръ ветхозавЪтной поэзш. А. А. Олесниц- 
каго. Цна 2 руб. 

69. ЕЮево-софйсвй протуерей 1. В. Леванда (съ портре- 
томъ). 15879 г. ЦЪна 2 р. 

70. Изслздоване Златоструя по рукописи ХИ в. В. Н. 
Малинина. 1878 г. Ц. 2 р. 

71. Бибмотека творенй св. отцевь и учителей церкви 
западныхъ: кн. 1 и 2-я творен!я св. Випрана, еп. кароаген- 
скаго, ч. 1 и 2-я; кн. 3, 4, 5 п 6: творенй бл. 1еронима: 
ч. 1, 2, 8, 4; кн. 7: творешй бл. Августина, ч. 1; кн. 8 
творений бл. 1еронима ч. 5-я; вн. 9: творений бл. Августина, 
ч. 2; кн. 10: творенй бл. Августина ч. 3; кн. 11: творен!й 
бл. ]еронима, ч. 6-я; кн. 12, творешй бл. Августина, ч. 4; 
БН. 13-л творенй бл. 1еронима, ч. 7, кн. 14-я: творенйй бл. 
Августина, ч. 5-я и вн. 15-: творенй бл. 1еронима, ч. 8-я. 

Цна каждой книги Библотеки 2 р. съ перес. 
72. Тертулманъ, его теор!я христанскаго знаня и основ- 
ныя начала его богословя. В. Д. Попова. 1881 г. Ц. 1 р. 50 к. 

73. Учебное руководство по св. писано (для 2 класса 
семинар1й). Д. Афанасьева. Ц. 2 р. 25 к. 

74. Твореня Вприлла, еи. туровскаго. Изд. Евгешемъ, еп, 
| астраханскимъ. 1880 г. Ц. 2 р. 

75. Несторй и Евтих, ереЧархи У в. Амедея Тьерри. 


листовт,). 


Церев. Д. В. Посизховымъ. 1880 г. Ц. 1 ф. 50 к. 
76. О значеши нащональнаго элемента въ историческомъ 
развит христанства. М. Е. Ковальницкаго. 1881. Ц. 50 к. 


— При семз № прилалается обзявлене отз Редак- 
ци журнала „Прощессивное Сельское Хозяйство“. 


— а Вл ак. 


| Редакторъ, Протаерей оаннъ Котовичъ. 
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